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prorsus ineptus viderer tibi, si utilitatem et delicia 
Historiae Medicinae longo sermone tibi demonstrape 
conarer. Neque meum est, ad te hanc Dissertationem 
mittentis, meoque libello tuum nomen adjungentis, 
emolumenta enumerare omnia quae Historiae Medicinae 
cultores nostris praecipue temporibus arti huic salutiferae 
jamjam attulerint. Probe enim scio, mi coheni! stu¬ 
dium historicum semper tibi fuisse oblectamentum iis 
diebus ac horis, quibus Naturae ipsius indagationibus ope¬ 
ram non navasti; et studiis laboribusque tuis multifa¬ 
riis interesse nemini certe magis quam mihi contigit. 
Scio ilaqiie etiam illud, quod ab eo inde tempore, quo 
fata perscrutari inceperis quae Medicinae variis regio¬ 
nibus variisque temporibus contigerint, saepissime 
doluisti tot tantaque adhuc desiderari, et latere, 
scitu dignissima si Medicae artis inter gentes anti¬ 
quissimas et antiquiores statum cognitum nobis habere 
velimus. Quanta enim, — ut inter populos Orien¬ 
tales modo Hebraeos afferam , — quanta adhuc sunt 
manentque indaganda, colligenda, comparanda, ante¬ 
quam nobis clara absolulaque Medicinae Hebraicae 


exhibeatur imago ? Scio equidem multos, et jam ante 
longum temporis spatium, Medicinae conditionem inter 
gentem Hebraicam exposuisse ope catalogi amplissimae 
librorum; sed haec Medicinam biblicam solummodo 
spectant. Maximi certe sunt faciendae istae indaga¬ 
tiones , quas nos quoque debitis gratiis accipimus, 
verum limites sunt remotiores; labor et opus nondum 
his inquisitionis principiis ad finem est perductum. Gens 
Jisraelilica enim quandoquidem, uti notum, post aeram 
Biblicam per secula nonnulla libera suique juris adhuc 
exstiterit, desiderio capimur fata indagandi condilionem- 
que ignorare nolumus Artis medicae qualis apud He¬ 
braeos fuerit, juniore aetate quam biblico aevo : — 
cupimus nos edoctos fieri praesertim ea quae ad Me¬ 
dicinam Talmudicam perlinent. Medicinae Historiae 
cultores jam dudum sane hanc scientiae pariem e.\coli 
quam maxime exoptaverunt, quippe qui compertum 
sibi habuerint in Talmude divitias cujuscunquc generis 
latere quoque pro Historia Medicinae, quae in lucem 
collocari merentur sludioque historico Artis nostrae 
perutiles erunt. Mirum tamen quod , quamvis omni 
tempore exstiterint et Talmudis At simul Medicinae 
mulli viri peritissiini, perpauca tantum , ne dicam 
nulla omnino parabantur subsidia, quorum ope Medici 
Talmudis idiomalis imperiti , edoceri posent ea quae ad 
Medicinam Talmudicam perlinent. 

Anno tamen 1743 in Academia Gotlingensi doct. 
G. GixzBURGER disserlatioiiem iiiauguralem defendit 
(juae inscripta est : Diss. exhibens Medicinam ex 
Tahnudicis illuslratam (22 pagg: in 4‘'> ); hoc tamen 
opusculum auctoris peritiam salis demonstrans , nimia 
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ciim festinatione tamen est conscriptum. Nemo itaque ex 
eojiislaiT) atque claram imaginem Medicinae Talrimdicae 
acquii ere posset: loca ipsa Talmudis recentiore lingua 
non. sunt versa , sed potius excerpta : quibus accedit 
incredibilis quaedam dxoinia et multarum rerum omissio 
aliariimque momentosarum plana oblivio; — sic v. 
g. Artis Obstetriciae Talmiidicae plane imuiemor est 
auctor. Dolcndiim ergo auctorem argumentum adeo am* 
])limi tam ra[)lim tractavis.se, ut nil fere inde redun¬ 
daverit in 'historiae nostrae scientiae emolumentum. 
Sed pergam 1 Inter auctores anonymos wolff in 
sua Bibliotheca Hebraea enumerat opus quoddam 
|'in nsD (Centum folia) , quo, uti ajunt, omnia quae 
in Talmude ad Medicinam spectant collecta sunt: — 
auctor libri Seder Haddoroth (fol. 170«. co/, 1.) eun¬ 
dem (juoque citat librum. Doleo autem vehementer quod 
librum illum inspicere mihi non contigerit, licet multa 
hunc in finem lentaverim , tam in nostra patria quam 
in Germania. — Notulas obstetricicas quasdam , quae 
tamen anachronismis scatent, habet Cl. f. b. osiaxder, 
in sua Litterarigche und pragmatiselie Geschiehte 
der Entbhidinigshimst. Gdttingen 1799. /). 77. 

Auctor ille sine dubio ip.sum Talmud non consuluit; 
et magnam historiae gentis Hebraeae cognitionem 
ei non fuis.se, facile patet, cuique ejus verba legenti: 
sVon den gelehrten Muhamedanischen Arabem borg- 
>ten ihre medicinische Weisheit die Juden der da- 
»maligen Zeit, welche zu Sora in Asien eine Schule 
«fiir die Heilkunde hatten (!!). Aber aus den nach- 
»geJassenen schriften jiidischer Aerzte jenes Zeitalters , 
wie des moses maimonides, aben ezra u. d. g. ist 


ivon der Enlbindiuigskunst unter ihnen nichts iinler- 
shalten, Indessen kaiin man den Talmud, ais das 
».4rchiv der jiidischen Weisheit anseheii, welches 
»aiich verschiedeiie , auf Geburteii iind Geburtshiilfe 
iHezug habende , physiologisclie Lehren enthait, die 
Djedoch, wie z. B. die Behauptung des Auseinander- 
nweichens der Beckenknochen in der Geburt ( ? !) 
jkeine (?) sonderlichen Kenntnissen errathen.” Vides 
iterum, amice! quantopere magni quoque viri errare 
possint si ex fontibus impuris hauriant, et quam necesse 
sit Historiographo, ut-ipsos fontes adeat! — Relata 
partem peculiarem Artis nostrae, Artem obstetriciam 
spectant: sed vir Doct. et Rev. casmoly in diario suo 
Reoue Orientale , T. I. et «qq., sub'titulo Histoire 
des Medecins -Juifs , Medicinam Talraudicam magis 
universaliter quoque tractavit. Verum non solum 
nil inde haurire possumus, quo certiores fieremus 
de Arte obstetricia Talmudica , sed insuper de Medi¬ 
cis Talmudicis vel de Medicina Talmudica tam suc¬ 
cincte egit, ut ille quoque spem fallat, si quis ab 
eo multum boni et certi exspectet! — ne dicam doct. 
GARMOLY non semper satis accurate argumentum trac¬ 
tavisse, eique fidem pluribus locis prorsus esse de¬ 
negandam. 

Atque haec fere sunt praecipua, quae ad nos¬ 
trum usque diem de Medicina Talmudica in lucem 
prodiisse videntur. Quanti autem hi fontes haben¬ 
di sint, tuo judicio submitto! 

Anni tres jam praeterlapsi sunt, quum , te ad- 
hortante, una tecum nonnuilisque aliis Litteraturae 
Hebraicae cultoribus , fundaverimus Sodalitium Pro 
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Excolendit Litteris Hebraicis Hauclquacjuam 
hujus loci est in mentem tuam revocare quantum 
in deliciis nostris fuerit haec societas; neque me¬ 
moriae tuae renovare opus est , quantae voluptates) 
quantum que emolumentum ad diem hodiernum usque 
haec societas omnibus suis sociis praebuerit i Me¬ 
ministi certe horum nostrorum studiorum, suavium- 
que nostrarum Roraram Hebraicarum. Et uti tibi, 
sic mihi quoque persuasum erat studiis meis medicis 
Hebraicarum litterarum studia prodesse posse. Dic¬ 
tum , factum. Te suadente, animo tum concepi 
vires eo intendere ut exponerem, quantum fieri posset, 
fata Medicinae inter Hebraeos, et indagarem modum 
quo Hebraei Medicinae profuerint eamque coluerint. 
Hisce studiis occupatus, brevi autem mirabar ingen¬ 
tem copiam opusculorum a Medicis aliisque viris eru¬ 
ditis scriptorum, quae vel totam Medicinam biblicam 
vel versus nonnidios S"”. S^^.modo qui ad Medicinam 
spectant, pertractaverunt. Studiis meis autem trans 
aeram biblicam sese extendentibus, Talmudisqiie aetatem 
imprimis spectantibus , terram inveni incognitam fere 
atque incultam , nullumque fere reperi ducem Jidelem 
qui viam mihi monstraret quam tutus ingrederer. Dubius 
tunc diu haesi, num viam inchoatam persequerer, vires 
meas nimis teneras sentiens ut talem laborem in me 
susciperem. Te autem imprimis adhortante , marium 
ad operam admovi et ipsum Talmud pervolvi; 
sed quoniam, pro conscribenda Dissertatione, tunc 
quoque nimius foret laboris ambitus , si solius Talrnudis 
Medicinam totam peragerem, nil supererat quam ut 
amicorum voto responderem , solainque Gynae- 
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cologiam Talmudicam ederem. Non opus est tibi 
varias enumerare difficultates etiam istius laboris: cog¬ 
nitum enim est tibi, Amice! quantae molis fuerit 
totum Tairnud perscrutari, ut omnia colligerem, quae 
ad rem meam facerent. Consului, — uti corope- 
ries, — solummodo Talmudis recensionem Babylo¬ 
nicam , magis completam extensioremque altera re¬ 
censione Hierosolymlana, Usus sum editione Talmu¬ 
dis Babylonici Amstelaedamensi , XII Tomis, folio 
edita a Fratribus raoops, a». 1750-1765. Loca ipsa, 
quantum fieri potui, verbotenus reddidi, elegan¬ 
tiam styli Latini veritati sensuique lextAs lubenter 
sacrificans. Omni sensui verborum , ex Talmudicorum 
scribendi dicendique modo succincto et conciso, obs¬ 
curiori notulas adjeci, quibus difficiliora in clariorem 
lucem collocarem. Quodad e.vplicationes meas , ego 
etiam explicavi »non certo ut sint et definita omnia , 
sed ut unus ex homunculis probabilia conjectura se- 
quulus.” Addidi simul annotationes quasdam quibus 
textus melius intelligeretur a lectore Hebraeorum 
historiae minus perito. Si autem expectes, me 
simul ex Medicina illustrasse praecepta varia diver- 
sasque consuetudines religiosas a Talmudistis imposita 
feminis Jisraeliticis, falleris: — illud argumentum 
nimirum variis ex rationibus tangere nolui. Et id 
quoque insuper tibi persuasum esse velim, me Talmud 
perlegisse et consideravisse eodem modo quo alios Me¬ 
dico» veteres perlegerem et considerarem. 

Verum haec nondum sufficiebant, Criticesenim 
momentum et dignitatem maximi quum habeamus, 
omnia fere quae collegi, comparavi cum scriptis 
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aliorum Medicorum veterum, praesertum Graecorum 
et Romanorum. Quibus indagationibus imprimis id 
mihi volui , ut exinde pateret, utrum Talmudistae 
autodidacti fuerint, an vero omnia quae nostrae 
memoriae prodierunt circa rem gynaecologicam, 
flosculi essent peregrini, sed propria cultura mutati 
vel alienati ? Sed quum nil prorsus novi sit sub sole, 
et quum mulla ut nova et antea plane incognita pro¬ 
clamentur, quae tamen ante secula inulta jam fue¬ 
rant projjosita et descripta, simul in meo opusculo 
levi saltem penicillo adumbrare conatus sum, quanti 
aestimanda sint varia Talmudicorum placita, ex 
mente hodiernae scientiae. In Capite denique ultimo, 
ob materiae; tractandae dignitatem prolixiorem me 
fuisse. certe aequo feres animo ! 

Atque haec sunt, quae ortum et naturam hu- 
jusce opusculi explicant. Equidem optime scio atque 
persentio mulla in illo desiderari, aliaque forsan a 
me non bene fuisse intellecta, aut male tradita: — 
sed »res ardua est” — ut plinius ait — jvelustis no¬ 
vitatem dare, obsoletis nitorem.” Si itaque has pa¬ 
gellas perleges, a te rogo atque iterum rogo , ut 
cogites opus illud modo conscriptum esse ad exci¬ 
tandos alios peritiores, qui suo ingenio suaque 
doctrina in lucem clariorem collocarent, quae ego 
tractavi, et praesertim ea quae a me non sunt tractata, 
— et quanta haec sint, non opus est quod tibi dicam. 
Neque denique tanta Litteraturae orientalis cognitione 
me instructum esse glorior, ut omnia a me bene intel¬ 
lecta esse crederem aut confiderem. 
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Atque haec de opusculo ipso tibi praemonere vo¬ 
lui, reliqua ipsum opus docebit; cui praeterea adjunxi 
quasdam Emendationes necessarias, quas ne prae¬ 
tereas quaeso! 


Antequam vero finiam, tibi profiteri gratus animus 
me jubet, quot quantaquae in hoc opusculo elaborando 
fuerint consilia, quamque utiles admonitiones, quibus 
exoptatissimus et meritissimus praeceptor cl. de la faille 
sibi me devinxerit. Quantum insuper ei debeo, qui 
semper mihi exstitit studiorum dux certus, laborum 
fautor benevolus et praeceptor amic us ! Optimus prae¬ 
ceptor id sibi persuasum habeat velim, numquam me 
futurum esse immemorem talis erga me liumanitatis 
talisque liberalitatis, non solum per totum vitae 
meae Academicae decursum, sed praesertim quoque in 
conscribendis et edendis hisce pagellis. 

Devinctum autem etiam me persentio Viro Cla¬ 
rissimo JUYNBOLL, peritissiroo litterarum orientalium 
in nostra Academia professori, pro auxiliis et con¬ 
siliis egregiis, quibus me honoravit, quum eum adirem 
rogatum ut praeclaro ejus ingenio res obscuras mihi 
illustraret. Neque eum plane rejiciendas habiturum esse 
meas qualescunque perquisitiones, spero atque consido, 
quemadmodum Literaturae universali pro quadam sal¬ 
tem parte, quoque non plane inutilia sint quae concripsi 1 
Quantum vero tibi debeam, mi cohebi 1 pro tot 
tantisque integerrimae amicitiae testimoniis, verbis ex- 
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primere prorsus nequeo : — gaudeo autem inter amicos 
verbis opus non esse ut amicitiam illibatam, constan¬ 
tem et indefinitam inter se profiteantur. Quantopere tu 
me colueris veramque Medicinae tractandae viam mihi 
ostenderis, quantopere ego te invenerim amicum cer¬ 
tissimum in re certa et incerta, quisque meorum stu¬ 
diorum dies, ab initio vitae academicae inde, testari 
potest! Amore scientiae et Artis salutiferae quotidie 
me imbuisti, teque duce viam mihi parare studui ut 
investigarem Naturam sanam morbosamque: — nul¬ 
lus fere praeteriit dies, quo tecum non institue¬ 
rim observationes sive experimenta in largissimo Medi¬ 
cinae campo... Sed taceam ! Id autem tibi valedi¬ 
cens pronuntio; Quoquoversus fata umquam _me 
ducent , tecum semper mihi eadem amicitia eadem- 
que consuetudo intercedant, precor 1 Quidquid 
autem anni ferant, sint tibi fausti et fortunati! Vale 
et fruere f 
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DE MEDICINA BIB:^A ET DE AETE 

OBSTElSlCIA ?V^ T^*W S^IE. 


. .•■' / 


§ 1 . 


Quisnani initia rerum cognoscit? Quis valet in tene- Medicinae 
bras penetrare quae omnium artium scientiarumque origi- ^'origT. 
nem ambeunt ? Hominis id non est! Neque magis 
Medicinae! Ratio nos docet, hominem qui suo intellectu 
bonum a malo distinguit, sua sponte, oborto morbo, Me¬ 
dicum esse factum ; quia omnibus iunata est facultas mala 
avertendi, igitur morbos, — bonaque appetendi, quorum 
sanitas summum est: ita ut morbis infesti omnes inten¬ 
derint vires ad illos debellandos. Atque hic Medicinae 
ortus: quivis ex seraet ipso, ex sua natura erat Medicus. 

Sic summus Cous: nmagnum,” inquit, »est artis exsis- 
«tentis argumentum, et quod inter praeclara habendum 
»sit, quando qui ne eam quidem esse exsistiment, ejus 
uope servati conspiciuntur. Qui enim, etiam non adhibitis 
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«medicis, ex morbo convaluerant, ut intelligant omnino 
«necesse est se quod aliquod vel fecerint vel non fece- 
»rint idcirco sanitatem esse consecutos”!). Medica ars 
igitur una fere curn gente humana videtur orta. 

Causas omnium malorum homines Deo, ut boni 
malique auctori, tribuebant, et ita quoque morbos populi 
antiquissimi Diis iratis adscribcbant. Hinc magna illa 
necessitudo apud omnes populos antiquos inter religio¬ 
nem et Medicinam ; hinc in Aegypto sacerdotes agebant 
vices medicorum, hinc in Graecia Deorum templa erant 
vera nosocomia, in quibus Aesculapius invocabatur 
et aegroti undique congregabantur. 

§ 2 . 

De'mc(lic»ia Quum omnes antiquissimi populi illam morborum 
TeslamctUo opinarentur, non mirum, in Sacro Codice, nempe 

Vetere Foedere, Deum ipsum haberi auctorem omnium 
morborum, quibus Jisratilitae infestarentur. Praecepta 
Dei pie et religiose Insequentes, ab omni morbo immunes 
manerent 2); Deo autem non obedientes cujuscunque 
generis calamitatibus affligerentur 3), 

Id non solum de populo in universum valebat, verum 
etiam de singulis et nonnullis; quemadmodum illud de 
Ijobo4), de Mirjamo, Mosis sorore (iVarnenXII. 10.) 

1) Dc arte, II i p p. opp omnia. Edit. Foesii. 159.5. 
Sect. I. p. 4). 

2) Ea:od. XV. 2(i. 

3) Livilic. XXVI, 14-17. Dtvicfo». XXVIII. 20, 21, 27, et 
alibi pnssiiii, 

4) Salleni ex iiieote oniicorutii, non autem ex opinione 
ipsius .TCgrolanlis. 
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de rege S aulo (I Samuel. XVI. 14), aliisque 
multis relatum legimus; imo propter peccata unius 
hominis, im])rimis qui auctorifate excellebat, Epidemias 
toti populo Deus Infligebat. (11 Samuel. XXIV. 
12-16). 

Non solum autem morbos misit Deus, eos etiam 
curavit. Curabantur tamen ab Eo non immediate , sed 
mediate, et quidem Intercedentibus iis', quibus major erat 
cum Deo consuetudo, nempe sacerdotibus, et postea 
nonnunquam etiam prophetis. Quamdiu inter Hebraeos 
pura exstitit Theocratia, omne medendi officium penes 
sacerdotes, vel prophetas remansit; — quum autem hanc 
puram Theocratiam, electis regibus, populus infregerat, non 
solum sacerdotes, vel alii homines in religionis officia 
incumbentes, aegrotis consuluisse, verum etiam alii vulga¬ 
res rem medicam factitasse videntur. 

Medicos autem jam ante exitum ex Aegypto inter 
Hebraeos exstitisse, non nisi conjecturis assequi possu 
mus. Sic agit S. S, de medicis (D'N£)n), qui perunxerunt 
corpus mortuum Jac obipatriarchae, et Ijo b (XIII. 4.) suos 
amicos nominat medicos imperitos. Ex posterioribus 
tamen temporibus narratur, regem .As an/ non sacerdo¬ 
tibus sed medicis usum fuisse; (II Chron. XVI. 12.), 
etiam Je remja (VllI. 22) et Sirachides 
(XXXVIIl. V. 1-13.) de medicis loquuntur. Nonnulli 
sunt qui perhibeant, pharmacopolas inter Hebraeos 
exstitisse, unguentis et emplastris parandis operam 
dantes; quam tamen sententiam vix meam facerem, voce 
potius intelllgens conditores et venditores aromatum, 
pro suffitu in templo , et usu mulierum. Nullibi tamen 
medicorum munus, remedia vel instrumenta perspicue 
1 * 
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descripta legimus : neque mirum; S. S. enim non quidem 
certiores nos facere intendit de morbis populorum, quorum 
fata narrat, sed tantummodo exponere modos, quibus 
Deus hominibus provideat eosque curet. 

Quae in V. T. Epidemiae descriptae sunt, in univer¬ 
sum valde succincte traduntur. Fuse tamen memorantur 
Lepra variaeque ejus species (Levitic. C. XIII et XIV). 
Alii morbi, de quibus ibi sermo est, reges vel alios 
homines illustres affecerunt, et tunc historicae rationis 
magis, quam scopi cujusdam medici gratia descripti 
sunt. Moses ipse tamen artem medicam sui temporis 
prae aliis cognovit; eumque a sacerdotibus Aegyptiacis 
hanc didicisse, non opus est ut moneam, dum ipsa 
vitae historia et legislatio abunde id probant. Horrendae 
Leprae dcscriptinem Mosaicam imo multis in partibus 
hodierna etiam experientia probat et confirmat; curandi 
tamen methodus, quae ibi significatur, mere fuit diaetetica; 
idqueideo, ne malum per totum populum latius se exten» 
deret. Ceterum Moses multas tulit alias leges etpraecepta 
diaetetica; v. g. legem abstinentiae ab usu nonnullorum 
mammalium, avium et piscium, legem lotionis illorum qui 
morbo genitalium fuissent correpti, cet. Neque alius fuit 
curandi modus ceterorum morborum, qui hic et illic in 
V. T. memorantur: interna remedia fere non propinabantur, 
externa saepius 5); plerumque sacrificia et preces id de¬ 
bebant efficere quod humana mens perficere non posset. 
Medicinae politicae et forensis vestigia in V. T. non 


5) U.-irissiine tantum mentio fit ile quodam remedio. Inter 
remedia autem Bals.nmum Gileadensa maxime salutare aes¬ 
timabatur in vulneribus sanandis (Jerem. XLVI. v. 11). Alia 
remedia nonnulla hic illic citato invenies: v. g. II Reg. XX, 7. 
Proverb. XVI. 21. Tabiat XI. G. 10, cet. 
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desiderantur. Ad haec referrem praecepta de signis virgini¬ 
tatis, de stupro, de incestu, de prostitutis, de variis cor¬ 
poris laesionibus , de sepultura suspensorum , cet 6). 

§. 3. 


Haec sufficiant de Medicina Biblica. Videamus arte ob- 
nunc quid in S, S. scriptum sit de arte Obstetricia. Ab x. 
initio rerum inde auxilium afferebatur feminae parturienti, 
quia partus ipse normalis et facilis auxilio non plane 
orbatus esse potest, nec sibi soli in omni casu parturiens 
potest curare. Insuper partus difficiles humani generis 
sunt; ex corporis fabrica et vivendi more prae animalibus: 
ipsamque hanc difficultatem exortam fuisse, quod Adam 
et Havva (Eva) Dei mandato obtemperare et obedire 
noluerint, auctor libri Geneseos ex illius temporis 
cogitandi ratione refert his verbis, (Genes. III. 16). 

«Deinde ad mulierem: ego te multis doloribus (inquit) 
.«aerumnisque adficiam: tu natos cnm dolore paries, et 
„pendebis a viro jtuo , tibique ipse imperabit” 7). Nonnulli 
hanc ob rem Adarawm vocarunt: „obstetricatorem et 
umbilici sectorem primum, et statuunt illum primogenito 
funiculum umbilicalem lapide acuto cecidisse, filo plan- 

6) Fusius ile ineclioinn biblica cf. S c ti m i d t|: Bijbehche 
Medicus-, Mead; Medica sacra cet. Amslel 1749. N. D. Sy- 
brandi: Diss; t/c necessitudine quae fuit apud veteres inter 
religionem et Medicinam. Amstel. 1841. J. 1‘. Trasen; Biblische 
Krankkeiten, Poseii 1843. olc. 

7J Exceptisversibns Gen. XXXVIIl. v. 27-30, pro omni¬ 
bus altalis locis biblicis usus sum inierpretatione Sebastiani 
G as t cilionis ex. Ed. Lipsiensi 1778 




Casus jiar 
ius difficih 
in r. T. 


6 

tari subligasse, abstraxisse vel demordisse (J. Z. P 1 a t- 
ner; de arte obstetrit. veterum. Lipsiae 1735. p. 3.) 
Quae conjectura si vera foret, unicus esset in Sacro 
Codice locus, quo virum inveniamus parturientibus ad- 
stantem; dum ubicunque feminis feminas adstitisse in eo 
videmus. Abrahami v. c. familia nomadicam vitam agens, 
habebat obstetrices: sic in partu difficili Rachelf, pa¬ 
triarchae J a c o b i uxori, ( Genes. XXXV 17.j et T h a m a r * 
(Genes. XXXVIII. 28 ) femina adstitit „quae parere facit” 
quae ,,adjuvat in pariendo” (mVo). Dein quoque rex 
Aegyptiorum Pharao obstetrices Hebraeas advocavit, 
easque jussit masculos inter pariendum necare ; (Exod. 
l. vs. 15. sqq.) cet. 

Porro Solebant infantibus umbilicum abscindere; 
lavabantur recens nati ut fortiores fierent, sale consper¬ 
gebantur, et linteaminibus involvebantur. (Ezech. XVI. 4.). 

§, 4. 

Occurrunt in V. T. ipso jam tempore simplicis¬ 
simae vitam agendi rationis, casus nonnulli partus diffi¬ 
cilis, inter quos partus, quo R ac hei obiit; partus porro 
Thamaris, et partus uxoris Pliincliasi, filii Elii 
pontificis. 

Casus Rachelis ita describitur (Gen. XXXV. 
16, 17, 18.): ,,Quum autem Bethele profecti ab 

,,Ephrata una statione abessent, peperit RacheI, 
,,et quidem difficulter. In quo partu quum aegre eniten- 
„teni obstetrix sine metu esse juberet, quod is quoque 
„mas esset: illa animam agens (nam in eo nixu mortua 
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„est^ natum Benonim vocavit;” id est filium dolo¬ 
rum , hoc nomine significans quaecunque filii gratia 
pati debuerit. Nos docet hicce casus , quam parum illo 
tempore exculta fuerit ars obstetricia: illi Rachelis 
partui certe comitabantur plura praeter consuetudinem: 
Rachel enim antea sterilis, et ideo invidiosa erga 
sororem Leah, (Gen. XXX. 1.), forsan jam provectio¬ 
ris fuit aetatis, primogenitum Josephrtm partu edens. 
Secundi partils tempore, (ex computatione Bonfrerii 
quinquaginta annos jam nata^, multis etiam ex itinere 
difficultatibus praegressis, viribusque post diu protractos 
dolores exhaustis , atonid uteri, forsan quidem haemor¬ 
rhagia, in pariendo mortua est; quibus mederi ignorabat 
obstetrix, parturientem modo spe partus instantis, con¬ 
solans „ad egredienfem usque ejus animam;” — quia 
illo tempore obstetrices doctrinam perduxerant ad solam 
confidentiam viribus naturae, consolationem et patien¬ 
tiam (Conf. quoque Osiander; Praffrnatische Geschickte 
■pag. 44 etvonSiebold: Geschichte der Geburts- 
hulfe 1 . p. 34 et 35). 

Alter casus Th amar i s, qui occurrit in eodem libro 
Geneseos Gap. XXXVIII. v. 27 _ 30, ita describitur: 
„Et quo tempore pariebat, et ecce! gemini (erant) 
„in ventre ejus. Quum autem pariebat, et porrexit (dedit) 
„manum. Hanc igitur obstetrix corripuit, eique alligavit 
„(filura) coccineum , dicens: „iste egressus est primus.” 
,,Et fuit cum retraxerat manum suam, et ecce! egres_ 
.,sus est frater ejus et dixit (bbstetrixj : „quid rupisti! 
.,super te ruptura!8) et vocavit nomen ejus Phare tz 

!1) Alii li.lieii!: «jiiare piiiji/tr Ic ni/iish fdiem ni/.Ii/ru” 



«{ruptura,). Et postea egressus est frater ejus, 
»in cujus manu erat (filum) coccmeum, et vocavit 
«nomen ejus Zarach.” Est probabiliter casus ver- 
sionis spontaneae, ante nostram aetatem vix bene 
cognitae : prioris enim infantis prolapsa est manus , ad 
quam obstetrix adnexuit filum rubrum , quo dein pateret 
illum infantem primilm exiisse, igitur esse primoge- 
nitum; hic autem postea sponte manum retraxit, et 
alius infans venit. Cl. S 1 e v o g t9) ex ultima parte versus 
29 putat, illo partu perinaeum fuisse ruptum, et quidem 
talem adfuisse rupturam, quae nomwe rupturae perinaei 
centralis venire solet, adeoque inlantein fuisse natuni 
trans perinaeum. Hujus quoque abnormis partus speciei 
nostra aetate nonnullos casus varii autores publici fecerunt 
juris 10). Verum huic sententiae Cl. von SI e b ol d (1. c. 
p. 36) assentiri nequit, opinans rupturam, cujus ibi fit 
mentio, luisse rupturam velamentorum, et infantem alte¬ 
rum facile nasci potuisse, quia prior infans, manum 
porrigens, nondum descenderat in pelvis cavitatem* 


tamen vero sensu miniis conTeriire piito: — verti uti D.iiis, 
Doclores Anglici , M i) n d e 1 s s o li n ’ nliique , idque etiam 
raelius accommodalum esse sensui videtur. — Scusus igitur est: 
n Quare le ila fesliiids ! tibi incumbit ruptu ral" 

9) Prolusio inauguP^dc purtu 'f ha m a r i s difficili -, et peri¬ 
naeo inde rupto, ad, Chr, G. Kooh: diss : exhibens foeininain 
molli laborantem, Jenae 1703. 

10) Cf. Busch und Moser: llandbuch der Geburtskunde 
in alphabctischer Ordnung. Bcrliu, dSiO-iZ. Bd. II. p. 7, 
sqq. ubi plures tales casus memorantur. 
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quae ceteram fuisset satis ampla, quia gemelli vulgo 
corpore sunt minores. Haec omnia licet vera sint, 
attamen eum cl, von Siebold facere vix possum. 
Rupturam enim velamentorum cognoverit sane ob¬ 
stetrix; res nemjte perquam vulgaris et est notissima. 
Si animadvertimus, verbum Hebraicum fere 

semper significare ; aliquid impetu, vi rumpere, (cf. 
Nehem. III. 35. Jesaj. V. 5 Eccles. X. 9.), et perpen¬ 
dimus Th a marem tunc primiparam fuisse, neque 
amplius in flore aetatis (uxor enim jam fuerat duorum 
fratrum Onani et Ert) tunc mihi non videor longe 
a vero discedere, si aliqua ex parte cl. SIevogt assen- 
tior ; non vero ei concedo rupturam centralem perinaei. 
Hicce erim casus agit de femina primipara , ut videtur 
aetate jam quodammodo provecta, de infante cum vi 
et impetu exeunte, sustentatione perinaei procul dubio 
neglecta: novimus nimirum, feminarum primipararum e/rw 
aetatis perinaeum saepe esse rigidum, et sic facile 
ad rupturam' {esse dispositum, imprimis si non bene 
sustentetur. Accedit altera causa satis frequens 
rupti perinaei ,'’;si infans celerius exit nec debitas situs 
mutationes perliciens. '(Vid. Buscli und Mos er. 
l. c, Bd. II. p. 13.). Ex quibus omnibus concludo 
casum Th amaris pertinere ad versiones spontaneas 
cum ruptura perinaei, a frenulo pudendorum inci¬ 
piente. 

Partum gemellorum, aliquo sensu etiam abnormem, 
narratum reperimus Gen. XXV. 24. sqq. Agitur nempe 
de Rebekka, patriarchae Isaaci uxore, quae ge¬ 
mellos enixa fuit, cujus prior rufus et omnino pilosus 
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erat, et alter situm habuerat perversum, manu nempe 
praevia calcem fratris tenente. 

In libro I. SamueI, cap. IV. 19 sqq. memoratur 
partus , quo obiit uxor P h i n c h a e; quemque auctor hujus 
libri ita descripsit: «Ejus quoque nurus, Pbinchasi uxor, 
«gravida, et jam vicina partui, postquam captae arcae 
»Dei mortuique soceri sui atque viri famam accepit , 
«doloribus correpta siibsedit 11) atque peperit. Quam 
«moribundam quum hortarentur quae adstabant, 

«ut bono esset animo, filium enim peperisse: illa 
«nihil respondit, neque animadvertit.” E sensu 

verborum, «convertebantur in eam dolores ejus” non¬ 
nulli, vocem Talnmdico sensu accipientes, et on« 
fidum uteri vertentes, contendunt, feminam retentione 

placentae fuisse mortuam fAbarbaneI). Siquidem 

vero sequens versus mortem feminae memorat, ea verba 
modo hic adducta censerem, ut causa pateret subiti 
illius partus: accedit, semper In V. T. rd tali in 

casu significare dolores ad partum, et nihil aliud. (Jes. 
XXI. 3. XIII. 8 Dan. X. 16. etc.) Magis ergo haec 
mihi placeret explicatio: dolores subito fuisse obortos et 
quidem magna vehementia, cujus causa fuit animi pathema; 
hic igitur locum habuisse Hyperdynamiam uteri, quam 
vulgo sequitur adynamia, paralysis uteri, haemorrhagia 
atonica, et mors: ex virium exhaustione. Hicce casus 
iterum probat. quam parum auxilii feminae adstantes 
vel obstetrices attulerint, praeter solam consolationem! 
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§. 5. 

Inter varias !\1 o s e s institutiones, nonnullae quoque }i 
occurrunt quae ieniinas ipsas spectant. Ad has referen- 
dae Imprimis diaeteticae illae leges, quas Moses tulit 
de feminis menstruantibus et puerperis. Illis p,, 
sequentia posuit legislator; (Levitic. XV. 20. sqq,) ; 
«Mulier, quae patietur menstrua, fluente ex ejus corpore 
iicruore, septem dies seorsum degito: eam quisquis teti- 
«gerit, pollutus esto ad vesperam. Quacum(|ue in re 
«decubuerit, donec in menstruis erit, ea res polluta 
»esto: cuicumque rei insederit, ea res polluta esto. 
«Quisquis ejus lectum tetigerit, vestimenta sua lavato, 
«aquaque perluitor; et ad vesperam pollutus esto.” V's. 25 
*SI vir cum menstruali cubuerit, et ejus menstruis con- 
«tactus fuerit, septem dies pollutus erit: omnisque lectus, 

»in quo is cubuerit, pollutus erit. Mulier, cui eruor de- 
»fluet complures dies alieno a menstruis tempore , aut 
»cui ultra menstrua defluet, toto illius immunda fluxus 
spatio, perinde ac menstruorum tempore, polluta esto. 
«Omne cubile, super quo decubuerit, qnamdiu fluxum 
«patietur, eadem conditione habetor, ac cubile mensium. 
nOnme utensile, super quo sederit, pollutum esto, perinde 
«atque in mensibus. Quisquis ea attigerit, polluetur, 
ii\estlmenta lavato, aquaque perfunditor, et ad vesperam 
«pollutus esto. Quod si fluxu purgata fuerit, agat dies 
«numero septem, et ita demum jmra esto.” Mulier tali 
haemorrhagid inquinata, sacrum quid facere debebat, 
forsan quia auctor horum praeceptorum talem haemor¬ 
rhagiam habuit morbum genitalium. Similem opinionem 
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veteres fere omnes fovebant 12); quin hodleque disputa» 
tur, num quidem coitus cum femina menstruante sine 
omni periculo sit nec ne. Iis autem legibus non solum 
videtnr inesse utilitas quaedam physica, sed etiam mo¬ 
ralis: horrore enim immunditiae, et timore eorum quibus 
homines ad bruta accedant, M os e s , legislator sapientis- 
simus, populi sui cupiditates et libidines quantumpote 
coercere voluit vinculisque restringere. Jlsraelitae „lilii 
Dei” sacri debebant esse coram Deo , qui Ipse sacer 
est. (L. Philippson. Die Israelitische Bibel etc. 
I. Leipzig 1S44. S. 626.). Posteriore tempore Rab- 
bini, exemplum Mosis sequentes, illa praecepta la¬ 
tius extenderunt )S). 

12) Plinius. liistor. Xataral. Lib. rir.c.j5: «Nihil 
inquit” facile reperi.atur mulieris piolluvio ^m.-i^is monstrificum. 
».4cescunt superventu inusta, steiilescunt tactae fruges, moriuntur 
«insita, exuruntnr hortorum germina, et fructus arborum , quibus 
«insidere, decidunt; speculorum fulgor adspeciu ipso hebetatur, 
«.acies ferri perstringitur eborisqiie nitor, alvei apium emoriuntur, 
«aes etiam ac ferrum rubigo protinus corripit, odorque dirus aera” 
cel. — Eliam .4ethiopes, raullique alii populi inculti mulieres in 
tali conditione versantes , separant et impuras habent. Nunc imo 
in plurimis Europae regionibus, in nostra quoque patria, vulgus 
menstruantes feminas ad saliendam carnem vel condenda legu¬ 
mina , aliaque, non admittunt; quia sanguis ea ratione excretus 
cieditur impurus, dissolutus, venenatus, a qua nociva materia 
corpus per illam depurationcm (uti quoque vocatur) liberatur, 
quum feminarum illarum praesentia fermenlatioili et incremento 
nocere deberet. Est profecto opinio praejudicata , nullis nitens 
factis, cui nimiae patriae munditiae tamen condonari potest, 
quippe non nocenti. 

13) Vide Talmud Babylonicum, passim, et praesertim Trac- 
atus Nidda {de menstruantibus feininiset menstruati one) et Sawin 
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Eaedem fere rationes legislatorem compulisse viden¬ 
tur, ad sequentes ferendas leges de feminis parturien¬ 
tibus (Levit. XII. 2. SQQ.). «Mulier, quae concepto se- 
«mine marem pepererit, polluta esto septem dies , vi- 
«delicet pro ratione spatii, quo in menstruis esse solent. 
«Octavo die circumcidatur fetus membri praeputium. 
«Ipsa triginta tres dies in cruore purificationis suae esto, 
»neu quid sacrum tangito, neu in sacrarium intrato, 
iinisi confecto ejus purificationis spatio. Sin autem 
«feminam ediderit, bis septem dies polluta esto: hoc 
«est, bis tamdiu, quamdiu durant menstrua, ac sex et 
«sexaginta dies in cruore suae purificationis esto.” 

Profecto suspicor , hasce leges ferentem legislato¬ 
rem iisdem rationibus fuisse ductura, quas secutus est 
in legibus de feminis menstruantibus et fluentibus. Sin¬ 
gularis tamen videtur differentia inter dies purificationis 
post partum puellae vel pueri, in priore casu nempe 
66, in posteriore 33 dierum. 14;. Idem consilium ad 

(dc fiiiaili/jus). a. J! .limonia es in Jad llacliasaka-. Ilil.- 
cholh Issure Bialt. Joreh Dcah. Hilcholh XiilJa, iiliosqiie mullos. 

14) Anclor libri dc natiua pueri fere idem sl.iluil, dicens: 
icujus rei liilein faciunt |).tiI«s purgamenta , quae quidem si 
«suscepta puella fuerit, duobus et quadraginta diebus contingunt, 
«si vero masculus editus fuerit, qnam longissime triginta diebus” 
(U i p pocr a t i s. Opp. omn. Ed. V nvi. d595. Sect. III. p. .19) 
•Arcte quidem cohaeret, uti videtur, doctrina haec cum illa quam 
veteres de discrimine incrementi puellae et pueri soniniariinl; 
et forte quoque io illo climate calidiore lochiorum flnxus diutius 
protrahitur quam apud nos. Talmudici rationem peculiarem ci¬ 
tant, quare puerpera pi.acultrm ferre debebat (Nidda, fol, SJ. b.) 
7>liu-faruiil discipuli TO) R. Sch i m e o n/i/io Jochai: quamo- 
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has leges ferendas habuisse videtur Moses, uti ad illos 
de menstruantibus, sed magis explicite; sacrificia quae, 
diebus purificationis absolutis, ferre debebant, id satis 
probant 15). 


Ej-ihijiis. Haec sunt quae exordii adinstar, de arte obste¬ 

tricia e V. T. dicenda habui. Parum quidem ad artis 
obstetriciae historiam literariam faciunt; id tamen ex iis 
colligere possumus, obstetricantes leminas semper adsti- 
tisse parturientibus, viroruraque auxilium fuisse dam¬ 
natum. Ad quod efficiendum, multum sane contulerunt 
etiam pracepta de purificatione parturientium, uti et 
feminarum menstruantium. In illis regionibus calidis, 
Aegypto, Palaestina et' Arabia, mundities corporis 
non satis umquam curari potest; et hoc praesertim 
modo Moses, de hac re adeo sollicitus, optime 
cavere potuit, ne isti propagarentur morbi contagiosi, 
qui saepissime hasce fertiles regiones devastant et 
depopulantur. 

»rem diiit lex, a puerpera sacriHuium esse feiriidum? Dixit iis: 
rhora illa qua inclinet ad pariendum concludit ct jurat: sc niarito 
nnoii iterum agi essuram’’ el quum post p.irtum mulierem juris 
juriindi illius poenilet — hanc ob causam (lixii t.ex , airernt sa¬ 
crificium. . .. «Et quare dixit lexi mas ad septem et puella ad qua- 
«tuordecim (Responilelj Mas: de quo omnes laetantur, foeminain 
sjam poenitetdte septimo (Juris jurandi); puella, ob quam omnes 
«moesti redduntur, focminam poenitet ad quatiiordcviml" 

15) Fusius de praeceptis illis agit doct. Sy lirandi; Diss 
laud, p. 58-67. 


Ii. 

])E TALMITHE EJUSQUE COXFEdTIOXE 1); 


§ 7 . 


Post innumeras fatorum vicissitudines, secundas et ad- Trarlihom 
versas, post fertilissimae regionis possessionem decem 
fere saeculorum, gens Hebraea e patria sua est ex¬ 
pulsa, templo Dei in cinerem verso, Hierosolymis devas¬ 
tatis, ipseque demum populus inter alias gentes dis¬ 
persus. Annis fere ducentis ante, magna pars gentis 
Hebraeae in Assyricam captivitatem fuit ducta, et tandem 
Judaea ipsa hostibus fuit demolita , incolaeque permulti 
'u Babyloniam in exsilium fuerunt ejecti. 


1) Balio, qu.i iiiciUtus sini ad seqiii 
esi, nequis lector de argiinieiilo et origine 
Lecloi ibus igitur, quibus non vncal, neque 
historiae iilerariae gen'is Jisraelilic.ie, haec 
praebet necessariam ipsius Tnlmudis, quod fo 
nis: — I.iteraruni Hebraicarum periti hanc, 
bentem, omittant. FnnIeseI duces mihi fueru 
.1 o s e p,h i 


hic inserenda , haec 
lis esset incertus. 

grapiius notitiam 
hujus disse.-tatio- 
'ovi quippe exhi- 


: ri.i 


-- R .1 


i Optra; — ipsum I'a/invd Babylot 
ben Salonio, Habbinus urbis lUiiis/c: Seder Haddo.rolh {ordo 
ycniratioum, familiarum.) Carlsruhc 529. 17C9. [. .11, Jost; 

Gcschiehle der Israelileii nach den Quellen bearbtiiel. IX Tlil. 
Berlin 1820-29. cet. 
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Praeterlapsis autem, uti dicitur, septuaginta annis, ipso 
imperio Assyrico a Persis everso, jussu regis Cyri ad 
aras et focos redierunt Jisraelitae; qua vero concessione 
non omnes hujus gentis exsules fuerunt fructi ; multi 
enim Jisraelitae in Babylonia remanserunt, et minima 
tantum pars, ducibus Eira et Nehemia, in Palaes¬ 
tinam rediit. Prima in cura fuit Ezrae et Nehemiae, 
templum Hierosolymis rursus exstruere et condere, po¬ 
pulumque Dei verbo iterum instruere: — idque) perne¬ 
cessarium fuit! 

Jam dudura enim in oblivionem fere abierat Lex 
MosaYca. Itaque ut antea Rex Josyah eam legem, 
ut novam , populum docuerat, ita Ezra eandem 
restituere studuit; solus autem id exsequi non potuit: 
elegit ideo ex populo viros peritissimos, uti fer¬ 
tur numero CXX , qui sibi auxilium praestarent. 
Hoc virorum doctorum collegium , nomine Synago¬ 
gae magnae celebratum fuit. Multa exemplaria S. S. 
inter populum distribuebantur, et ipse Ezra plura 
eorum scripsisse dicitur; quamobrem et Scriba cognomi¬ 
natur. Sed non solum ipsum contextum S‘« S'» 

populum de novo doceri oportebat, verum simul variae 
illae traditiones, quae a patre ad lilium per saecula trans . 
missae fuerant, resuscitandae et colligendae erant. Se¬ 
cundum Talmudicos enim, duae formae sunt legis Mosai- 
cae; prior quam ipse Moses scripserat, lex con¬ 
scripta , min, et altera quae a Mose Jeho- 

suae, et sic a prophetis aliis prophetis , a patre filio 
tradebatur, lex oralis, ns nlin. 
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§ 8 . 

Interea variae inter populum Judaicum oriebantur Scholarum 
sectae religiosae; qui traditiones foverunt, Pharisaei 
Essaei; et demum Samaritani et Sadducaei, qui expli¬ 
cationem simplicem S. S. nullis immixtis traditionibus 
sequebantur. Sectae illae quatuor suos quoque asseclas 
babebant inter membra collegii supremi vel Synhedrii 
magni. Illud Synhedrium, tempore, uti videtur, Clias- 
moneor m institutum. Senatus supremus vel cura judicialis 
suprema fuit; constabat 71 membris, quibus praeerant 
praeses (Nasi) et vice-Praeses (Ab Beth din, pater 
curiae judicialis). Membra e populo eligebantur, et 
omnium fere scientiarum periti debebant esse, neque 
miaus in multis linguis versati. Judicabant de pace et 
bello, de rebus poenalibus et civilibus, et etiam legis- 
laturae j)raeerant. A“. circiter 56 a. Ch. N. Gabinius, 
dux Romanus, dissolvit Synhedrium. 

Imminuente auctoritate illius collegii, inter populum 
increvit doctrinae desiderium ; et doctorum auditoria 
juvenes innumeri implebant, cupidi audiendi varias et 
antea nunquam auditas explicationes S. S, et desiderio 
capti se immiscendi discussionibus, quae semper move• 
bantur si de explicanda aut amplificanda quadam lege 
fuerit sermo. Sic factum eSt, ut brevi tempore insurgerent 
variae Scholae, inter quas Schola Rabbini Hillelis 
iliaque Rabbini Scli am mai'* principes fuerunt. Aetate 
horum Rabbinorum S c h a m m a i i' et H i 11 e I fs, numerus 
traditionum ita accreverat, ut in sexcentos ordines jam 
dividerentur, alii quidem dicunt septingentos. ( Talmud 
Babylonicum, Tractatus Cliagiga, /ol. 14 a.). H i 11 e 1 
2 
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hasce traditiones ad sex ordines primus restrinxisse 
videtur 2). 

Captis Hierosolymis (A“. 70. p. Ch.), multi doctores 
in illa clade interierunt; sed multi aufugerunt, Jamniam’ 
que (Jabne) adierunt, urbem non procul ab Hierosolymis 
sitam. Huc jam ante bellum Titi adversus Judaeos, 
R. Gamaliel, nepos Hi 11eIis, se contulerat Scholam¬ 
que ibi condiderat. Haec Schola, postquam advenerant 
fugitivi Rabbini, inter quos imprimis memoratur R. Jo- 
c h a n a n, filius S a c c a i i‘, brevi temporis spatio auctoritate 
adeo increverat, ut Jamnia fieret locus, versus quem 
omnes viri docti adierunt. R. Gama li€l sua auctoritate 
mox Synhedrium restauravit, et titulum assumsit Prm- 
cipis (iVast). Schola illa, vitis quoque Jamnensis voc.ita, 
post cladem magnam . regnante Imperatore Hadriano 
(135 p. Chr.) iterum restaurabatur. Sed nondum satis 
erat persecutionum; post varia fata Schola quoque Jam¬ 
nensis interiit; Rabbini migraverunt in Tiberiadem, urbem 
in Galilaeae gratissima regione sitam; novamque ibi 
Academiam (undaverunt, praeside R. S c h i m e o n e, filio 
R Gamaliel ts II', (circa 180 p. Ch.). Mortuo R- 
Schimeone, praesidium Academiae Tiberiensis tran* 
siit ad filium suum R. Jebudam, cognomine Sancti 
{Hakkadosch) , Principis (Nasi) insignitura, vel etiam 
•Attv'i^opjv Rabbi nominatum. 

§ 'J. 

MisOmar. Summa cura R. Jehudac fuit, ut Jisraelitae leges 
ti/eclio. accuratius cognoscerent; et hinc omnes intendit vires 

2) Piilent haec e.x (lictis Jon.ntlinn is lien UzieI, inler- 
prelis Chaldaici nonnullarum partium V. T. et discipuli llil- 
lelis, ad Esodnm XXVI. 3 et Cant. Oaiit. I. 2, 
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ad creandos quam plurimos Verbi Divini magistros, ut 
hoc facto finem imponeret tot litibus et dubiis, quae 
inter Hebraeos de religione, vel devita privata, vel etiam 
de rebus civilibus, secundum jus Judaicum, possent sus¬ 
citari. Quod ut fieret, collegit R. J e h u d a h omnes 
traditiones et decisiones Rabbinorum, qui antea 
vixerant et docuerant omnia, quae ad jurisprudentiam» 
vitanique civilem et religiosam pertinerent. Ante eum R. 
Eleazar, Hyrkani filius , R. A k i b a aliique fere 
idem tentaverant, et magister tov Rabbi, R. Meier, 
jam multa collegerat. Hoc modo Rabbi finem imposuit 
Scholis legislatoriis, quarum decisiones varii argumenti 
collegit et ordine digessit jam dudum sancito. Opus 
R. Jehudae nomine Mhchnae venit, quod significat 
JtiiTfQwaiv, legem iteratam. 

De aetate , qua R. J e h u d a scripserit Mischnam , 
diversam auctores fovent opinionem. Otto (Uist. Doct 
Misniconim., recus. in VVolff Biblioth. Hebraea, T. 
IV, p. 424) putat anno 120° post vastatum Templum 
secundum, igitur 190° p. Ch., — Jost(f. c. T. IV, p. 96 
sqq^ statuit anno 250"; alii iterum A» 220° p. Chr., et M o- 
rinus (W o I f f, Bibi. Hebr. T. II, p. 674. sqq.) imo 
contendit, Mischnam seculo sexto fuisse elaboratam. 
Horum autem illi veritati videntur proximi . qui tempus 
confectae Mischnae determinent inter annos 200 et 250 
p. Ch. Referuntur in illo opere dogmata sententiaeque 
Rabbinorum, quorum plurimi non ante regnum Herodis 
vixerunt, nonnullis tamen exceptis qui vetustiores sunt. 
(Jost l.c.IV. 105.— H e T o d e s vixit circiter ab anno 
50 ante Chr. N. ad annum S post Chr. N.) Attamen in 
ipsam Mischnam etiam recepta sunt dogmata nonnulla 
aequalium dicti Rabbi, imo eonun qui post eum vixerunt. 

2^^ 
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Fontes, e quibus hausit R. Jchu dali, nobis om¬ 
nino fere latent. Ipsa traditio ita confusa erat, ut vel 
ignorarent qui antea, imprimis ante Herodem, Prae¬ 
ses vel vice-Praeses Synbedrii fuerint 3). Legimus 
quidem, uti jam dixi, R. E I e aza r e/«, Hy r k an i lilium, 
atque R. Akibam (100 p. Clir.) commentationes non¬ 
nullas scripsisse, — etiam ajunt, R. Jehiidam, (ilium 
II a ii’, commentarium in librum Leviticum composuisse, 
cet; quidquid autem sit, id certum est, R. Jehudaw 
labore suo immortalem sibi comparasse famam. 

Ab hoc inde tempore in omnibus Scholis Rabbini 
occupati erant in amplificandis et explicandis dogmatibus, 
ih Miscbna reservatis; commentariis haec illustrabant, 
et demum inquirebant in rationes et causas variarum 
sententiarum in Mischna a Rabbinis prolatarum. Haec 
commentaria nomine veniunt Geniarae, h. e. perfectionis, 
elamionis, 

Tahnud Scholis Palaestinae sensim sensimque decrescenti» 

Uicrosohj- 

vntanum in bus, auctor anoiiymus compilavit et collegit omnes sen- 
tentias horum doctorum Geniaricoruw, et opus illud in 
lucem edidit, quod nomine Talmudis Hierosolymitani 
celebratur (circiter A° 370 390 p. Chr.). Auctor hujus 
operis non est cognitus; putant tamen, eum esse R.Jo- 
c h a n a n, qui ea aetate vixit. Tahnud illud Hieroso¬ 
lymitanum non integrum ad nos pervenit, cujus quippe 
operis remansit tantummodo fragmentum. 

§ 10. 

Tahtwtlis Majorem explicationem Mischnah acquisivit in Scho. 

Babylonicis. Jam dixi, tempore E z r a e non omnes 

.S) Hujus lei tesliinoniuin .ilTeil Mischnnh in TincUtu 
fol. 16 n fl tteiii.-ir.n liujes Misolinac, ib, fnl, IG b. 
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exsules Palaestinam rediisse, sed multos in nova sua 
patri4 mansisse. Condiderunt illi multas colonias, impri¬ 
mis ad littora fluminum Euphratis et Tigridis Praefectus 
eorum nomen gessit Resch Gelutha (Caput, dux, prin¬ 
ceps exsilii) atque omnibus rebus civilibus praeerat: res 
religiosae tamen e Palaestina gubernabantur. Primo 
tempore cives erant Persici; postea vero in Parthorum 
venerunt potestate. Multi juvenes Scholas tunc frequen¬ 
tabant Rabbinorum Tiberiensium, et ita semper fuit 
commercium inter Babylonicos Judaeos et Palaestinenses. 
Confectam Misclinam ad has quoque colonias mox 
transtulerunt duo discipuli ipsius R. Jebudae, Abba 
A r i c h a sc. et S c h e m u e I, ambo amicitid et doctrind 
conjunctissimi. Quo magis decreverunt Scholae Palae¬ 
stinenses, eo magis inclaruerunt Scholae Babylonicae. 
Scliemuel Academiam condidit in urbe Nehardea, ad 
Euphratem flumen, — sodalis suus Abba Aricha in 
Sura vel Matha-Mechasja , etiam prope Euphratem flumen; 
dum tertia Academia in urbe Pumbeditha, inter ^'igiidem 
et Euphratem , fuit condita (A® 250—260 p. Chr.). In iis 
Scholis quam maxime colebatur Mischnah: et tandem 
Academia Surensis prae aliis claritate innotuit, imprimis 
praeside R. A s c h e. 

Tempore enim, quo R. Asche praefectus hujus 
Academiae fuerat designatus (circiter A» 350 p. Chr.), tota 
doctrina Mischnica in summa versabatur confusione. 
Mischnae quidem exstabant exemplaria, quae autem variis 
lectionibus a textu originali discedebant. Insuper ex 
singulorum doctorum diversa opinione, multifariae prodi¬ 
bant explicationes , quibus summa oriri debebat confusio. 
Talniud Hierosolymitanum non sufficiebat, nec debitum 
conspectum, nec ordinem ullum sequendum praebebat; 
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et denique omnia , quae in scholis Babylonicis docta 
fuerant, in illo opere deerant. Haec quum expertus 
esset R. Asche, eundem laborem de novo perficere 
suscepit; omnia, quae ab antecessoribus erant divulgata, 
colligere et in unum redigere animo concepit. Quod ut 
melius et accuratius fieret, totum corpus juris Judaeorum 
in sexaginta divisit partes, quarum duas singulis annis 
perfecit:— et quidem Ita : quocumque dimidio anno conci¬ 
lium convocavit discipulorum, ex omnibus scholis totius 
regionis: — in illo concilio, adjuvantibus decem infer 
pretibus, disseruit de partibus alicujus divisionis {Trac 
totus , Masichtoth). et simul suis auditoribus mandavit 
omnia colligere, quae de illo argumento vel tradita erant 
vel in scholis acta. In sequente concilio, de eadem re 
iterum agebatur, variaeque sententiae argumenti audie¬ 
bantur; et ex omnibus illis fragmentis unum opus con¬ 
stituit. Textus erat Mischnah, cui addebantur expli¬ 
cationes, quae notatae erant, comparatio variorum dog¬ 
matum oppugnantium, res de illis actae, immixtis simul 
multis narratiunculis, sententiis moralibus, annotationibus, 
cet. Triginta annis praeterlapsis, opus erat perfectum: 
sed nondum sufficiebat. Vixit R. Asche adhuc annos 
triginta post perfectum opus; et adjuvante discipulo suo 
A b i n a , totum opus , eodem modo ac prima vice, 
recensebatur, multaque in eo mutabantur; ita ut ad finem 
vitae R. A s c h e s ut novum fere opus Talimid exstaret 
anno 350—430 p. Chr. 4). 

Haec est origo Encyclopaediae Illius magnae, quam 

tiui, qui Tfilinud tleclarenl scrioiis Icniporis 

lilo, vi.i njt.i.i vvoMT, nm. isj.r. r n, 



nomine Talmudis Babylonici novimus, quae vero non 
ante initium Seculi VI'- videtur divulgata. 


S 11. 

Constat Talmiul Babylonicum duabus partibus, MiscboA 
et Gemara. Mischnah ipsa est textus, continens legis 
Mosaicae repetitionem et latiorem explicationem, cui 
accedunt multa, temporibus et regionibus accommodata 
pro variis vitae temporibus et regionibus ipsorum aucto¬ 
rum. Altera pars est Gemara, quasi supplementum vel 
complementum textus Mischnici: continet nempe latiorem 
explicationem et decisiones Rabbinorura cum rebus de 
iis actis in Mischnam. Denique est Talmudis Baby¬ 
lonici argumentum, explicatio Sae Sae, continet praecepta 
vitae religiosae et politicae, omnium fere quae exstent 
jurum, tam civilium quam poenalium expositionem, juris¬ 
dictionem civilem et criminalem, variasque discussiones 
de his argumentis in scholis vel aliis locis habitas , dum 
singuli doctores opiniones suas rationibus illustrant. 
His immiscentur anecdota, narratiunculae, sententiae 
morales, 'notitiae historicae vel Rabbinorum in Talmude 
obvenientium, vel totius gentis Judaicae. 

Nemo ergo mirabitur, in tali farragine multa occur¬ 
rere, quae ad historiam aetatis Talmudicae pertinent, 
multa quoque, quae ad Medicinam, Physicam, Astrono¬ 
miam cet. referenda sunt. «Sunt in eo ,” inquit B u x- 
torff, «multa Juridica, multa Medica, Physica, Ethica, 
«Politica, Astronomica, et aliarum scientiarum praeclara 
«documenta, quae istius gentis et temporis historiam 
«mirifice commendant. Sunt in eo illustria ex antiquitate 
«proverbia, insignes sententiae, acuta apothegmata, scite 


Talmudt. 
Babylonici 
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«prudenterque dicta innumera, quae lectorem vel melio- 
«rem vel sapientiorem reddere possunt, et ceu rutilantes 
Mgemmae non minus Hebraeam linguam exornant, quam 
«omnes Latii et Graeciae flosculi suas linguas condeco- 
«rarit” (Buxtorff junior, in Epistola dedicatoria 
Leasici Taltnudici patris). Neque nos aliud judicium 
de Talmude ferre valemus; et omnia, quae bona Bux¬ 
torff, judex certe peritissimns, dixerit, nostra facere 
non dubitamus. Attamen Talmud quoque criteriis suae 
aetatis abundat: valet de auctoribus et de omnibus 
Rabbinis qui in illo opere occurrunt, illud Terentia¬ 
num: nhomo sum, et nihil humani a me alienum puto." 
iVlirum etenim in modum aliquando distorquent legis 
Mosaicae verba et rationem, et ad sing-.darem confugiunt 
exegesin , ostendentes omnia instituta. Imprimis religiosa, 
lege ill4 niti; ex ea hauriunt praecepta, quae suo tem¬ 
pore nec Moses, nec successores ejus somniaverunt. 
Non autem mirandum, cum plurimis bonis, quibus certe 
maxima pars Talmudis constat, multa mala esse com¬ 
mixta, — si rationem habemus aetatis qua vixerunt, et 
regionis in qua habitaverunt, omnium fere daemonum et 
fabularum patria! 


§ 12 . 

Ordinum Talmud Babylonicum divisum est In VI Ordines, 

Babylonia fluorum singuli nonnullos continent Tractatus, Massich- 
enumeratio, loth, vel subdivisiones. Ordo Ius, S e r aim, de seminibus, 
agricidtura et de precationibus, continet Tractatus XI; — 
Ordo III , Moed, de diebus festis, habet tractatus 
XII; — Ordo 111"^, N as c h i m, feminis, matrimoniis, 
divortiis cet., dividitur In VII Tractatus; — Ordo IVu‘j 
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Nesikin, de damnis, praecipua jurisdictionis civilis 
et criminalis continet, et est flos jurisprudentiae Judaicae; 
habet Tractatus X; — Ordo Vois, Kodaschim, de 
sacris, continet Tractatus XI; — et Ordo Vius, T e h o- 
rotli , de purificationibus, de rebus mundis et immun¬ 
dis, divisus est in Tractatus XII 5). 

§. 13. 

Uti opera omnia veterum, sic quoque Talmiid Ba¬ 
bylonicum suos habuit commentatores; neque pauci sane 
fuerunt, qui Talmud vel totum vel ejus partem explica¬ 
verint notisque illustraverint. Inter viros, qui toti Tai 
mudi commentarium adjecerunt, eminet praeclarus R. Sa¬ 
lo mo ben Jzak, vulgo II a s c h i vel J a r c h i dictus. 
Natus fuit ille A“ 1040, Angustomanae (Troyes) in 
Campania Gallica, vir eruditionis summae, permultarum 
scientiarum peritissimus; commentator eximius. Diem 
obiit supremum aetate annorum 64 , anno 1104. Alter 
commentator totius Talnmdis fuit R. Jak o b, lilius iM civi, 
vulgo Rabbenu Tam, nepos Raschii'; ejus com¬ 
mentationes, una cum Collegarum opere, nomine T o s e- 
photh (Additamenta) celebrantur. 

Inter eos qui Talnmdis partem, Mischnam nempe 
solam, explicaverunt, maxime eminet summus M a i- 
raonides6), Alius exstat commentarius totius Mischnac 

5) tibi-irimntn recensionem horoni Iraol.iluuni itivenies in 
W o\ll\Iiibliotli. Ilchraca, i'.II, p. 74-i.7.')t. — Omnes illi Tiar- 
l,Hus in editione An-.slehed.nnensi , qn-i nsns smn, 

continentur XII tomis in folio , qui simul sumti cITiriunt pins 
qu.im sex inilli.i p.nffin.num ; nempe GI40. 

C) K. .Ptoses liliis Jlaiinouni, vel .41 .n i ni o n i ,.l e s , 
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cujusdam R. O b a d i a e ex Bartenora, urbe Italiae, qui 
in fine seculi XV' et initio seculi XVIi floruit, et de 
cujus fatis id solummodo innotuit, quod in Palaestina 
degit et per totam vitam studiis Theologicis incubuit. 
Tertii commentarii In Mischnam auctor fuit R. J o ra 
Tow Lipman, Rabbinus Pragensis, qui seculo X\TI“ 
ineunte vixit. 

natus A« 1137 Corduae in An<lalusi.a, eo tempore sub Aiabuin 
imperio, fuit discipulus Averroiis, a quo Astronomiam, 1’hilo- 
sophiam et Artem Metlicarri didicerat. I'er omnia secula Mai- 
rnonides summis ornatus est lauilibus , et primus fuit, qui 
religionem Jisraiiliticam pliilosopliiae luce illustraverit , praecipue 
jn opere suo riumquam satis laudando, Doctor 1‘trplexorum {.More 
Ifchiichitn). In totam .lliscltnam commentarium scripsit , et in 
alio opere, cognomine Jad Ilachasakah (.Manus furtis), omnia 
praecepta et decisiones totius Talmudis collegit et onlinavit. Sed 
non solum studiis philosophicis et theologicis praeclarus vir in- 
oubuit , verum etiam in Medica arte multum praestitit. Errat 
lllusiriss. Ila 1 le r u s (JJii/. Medici». 1‘ract.), dicens Mainroni- 
d e m prajiin ntedicam non exercuisse ; testibus enim suis epistolis, 
Salatldini, Aegypti regis, fuit Archiater, et in epistola quadam 
ad suorum operum interpretem SamueI EbriTihbon, queritur, 
sibi propter ingentem praxiri medicam de die plane nullum esse 
otium. \ Epistolae, quaestiones et responsiones 11. Mosis Mai- 
muni, Ainstel. j7j2, p. J3. (Uebraue)] Inter opera sua medica 
laudantur Co-nmentarii in Aphunsmos Hippocratis secundum 
doctrinam G alc n i, ci Tractatus de reijiinine sanitatis, nuperrime 
lie novo editus. Obiit vir ille praeclarus anno 1207 , aetatum 
agens annorum LXX. — De aliis operibus medicis M a im oni¬ 
ri is, editis et non editis, vid. Carrnoly; Jlisloire des Medecins 
Jiiifs, in diario Ileviie Orientale, T. I, /i. 397, sqq. Xir ille 
doct. citat opera XI.V medica Maimoiiidis. Cf. quoque 
L. Ohoiilant: IJandbiich der Bticherkunde fur d,e Aeltcre 
Medicin, Zwcitc Anjlttje (T.eipziq p. 37S sq. 



MTROWUCTIO. 


TAI.MUDICORtril SCIENTIAE MEDICAE ET OUSTETHICTAE 
HREVIS CONSPECTUS GENERALIS. 


§ 1 - 

•>/« quo i7/a (scientia universalis) est, in eo omnia sunt, Hahbmi pe- 
uin quo non est, qtiulnam ineo est"! Qui illam aequi- erurlitwtns 
nsiverit, quibusnam egeti qui illam non acquisiverit, 

»quidnam acquisicitT' (Nedariiii, 41 «.) Ita cogitabant 
Talmudici de addiscendis scientiis; et profecto, Talinud 
penolventibus multa nobis obvenient exempla, quanti 
iis fuerit doctrina. Quae cuai ita sint, non mirandum, 
multa bona e variis scientiis ab iis tradita esse: nec 
omnino ignorabant doctrinas ab aliis gentibus cultas. 

Legimus enim, R. S c h i m e o n e m, filium J o c h a i i‘, Romae 
fuisse, et R. J e b u d a m Sanctum intimam coluisse ami - 
citiam cura Imperatore quodam A n t o n i n o; viri illi certe 
Ivomanorum literas scientiasque non plane ignorare potue¬ 
runt. Magis tamen excoluerunt linguam Graecam (3Ie- 
gillah, f.^a. Sanhedrin, (.XQiib.); et quod nonnulli e 
Rabbinis vetaverint lectionem librorum externorum (San^ 
hedrin, 90«.) , inter quos referunt quoque Graecos, 
illud ex eo maxime explicandum, quod ante Templi de¬ 
vastationem a Tito, Sadducaei philosophiam Graecam 
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coluerunt, hiqiie vario modo res Rabbinis sacras profa¬ 
nabant {Baba Kama, fol. 82 a.). Abunde patet multos 
Rabbinps Graecis literis Indulsisse, uti id de R. S c li i- 
meone ben GamalieI, R. Jeliuda Sancto, Sche- 
muele aliisque traditur; quibus addendum, multa verba 
Graeca Talmudico Chaldaismo esse intermixta, imprimis 
in Talmudis parte juridica strictiore sensu : imo linguam 
Graecam prae omnibus commendant, illiusque pulchritu¬ 
dinem et divitias summis laudibus celebrant.!! {Megillah, 
iol. 9 a. b.) 


§. 2 . 

Dc arte Patet c variis medicis et obstetriciis annotationibus, 

^Ta/imiX Graecae eruditionis non solum non fuisse ex- 

Babtjlonico. pertes, verum etiam Graecorum Medicorum doctrinam illis 
fuisse familiarem- 

De conditione artis Bledlcae in regionibus illis, ubi 
Rabbini degerunt, nil scriptum reperi. Inter Talmudicos 
quidem fuerunt, uti Schemuel, R, Clianina, Abba 
U m n a , alii, qui certe etiam Medici doctores fuerint 
creati; in quanam autem regione et apud quosnam artem 
didicerint, non constat. Ex loco quodam (Nidda, 30 b) 
suspicarer, nonnullos Judaeos etiam Alexandriae fuisse 
asseclas Herophili (circa annos 180—45, a. Ch.); id 
quod confirmare videtur magnus Judaeorum numerus, in 
Alexandria habitans. Multos Rabbinos Medicinae fuisse 
peritos, nec non ipsius Artis Obstetriciae valde fuisse 
expertos, non mirum videri potest, siquidem in expli¬ 
candis variis legibus, quae ad rem medicam vel obste¬ 
triciam pertinent, Rabbinis magna opus esset doctrinae 
medicae copia: et quaenam haec fuerit, dein tradam. — 
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Videtur imino nonnullis in regionibus ubi Talnuulici de¬ 
gerunt, collegium quoddani medicorum exstitisse: legi¬ 
mus enim {Nazir, 52. a.) quum de ossibus, in templo 
fabrorum aerariorum repertis, quaestio quaedam mota 
fuerit, advenisse Tu dum (Theodorum) Medicum, 
„cmn omnibus ftledicis,” ut pronuntiarent num illa ossa 
unius, vel plurium cadaverum essent 1). Immo videntur 
Rabbini de quaestione proposita difficili Medicos consu¬ 
luisse (Nidda, fol. 26 6.); fuit nempe casus abortus, 
qui coram Rabbinis ferebatur, hique consilium petierunt 
a Medicis. Ex quibus possumus intelligere, quanti Me¬ 
dicos et Medicinam Rabbini habuerint: et mirum itaque 
mihi videbatur sententia illa in Kiddusch in (fol.^2a) 
D’XS3n3ty am «optimus inter Medicos ad Gehinnom." 
(i e. ad in/eros abit). Commentator Jarchi adjicit; 

» quia aegrotum non aestimant medici, et ei porrigunt 
«cibos pingues, et non vertunt animum ad Deum, et non- 
«numquam occidunt animos, et est in potestate eorum 
«pauperibus mederi, eosque tamen non curant.” Credo 
tamen, rationem aliunde esse quaerendam: Medici aeta¬ 
tis Talmudicae addicti orant Philosophiae Graecae, adeo- 
que omnibus nugis religiosis Rabbinicis non obtempera¬ 
bant; — tunc ‘forsan jam uti dein dicebant Theologi: 
„Tres medici, duo Athei.” Non omnes tamen Rabbini 
ita cogitaverunt; et plurimi ipsi Medicae scientiae nec non 
Medicis valdequain indulserunt. Nam in Tractatu Sanhe. 
drin {fol. 17 b.) dicunt: «omnis eruditus non debet 
«habitare in urbe aliqua, ubi inter alia etiam deficit 
«medicus.” 

1) T iulum illuni n!iu Ioro ilerum oIlcndimiH. HicUjrolh, 
fol, 8 b. in IHiscliiia. 
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§ 3. 

itio. Quodad scientiam medicam ipsam: hic et illic in 
disceptationibus Talmudicis circa leges et casus multae 
res medicae pertractantur. Anatomicam et physiologicam 
cognitionem praesertim quidem e brutis deproraserant; 
verumtamen indagationes cadaverum humanorum non 
desiderantur. Legimus enim in Bechoroth {fol. 45 a.): 
0Dixit R. Jehuda: dixit SchemueI: Accidit dis^ 
» cipulis R. J i s m a e I z s, ut concoquerint meretri- 

ocern aliquam, quae, ex jussu regis ad ignem erat dam- 
anata; scrutarunt et invenerunt ducenta quinquaginta 
net duo (membra) 2).” 

Multa anatomica reperies in Cap. IIF ’ Tractatus 
Chulin, ubi agunt de morbis et defectis, qui bestias in¬ 
eptas reddunt ut edantur. — Quodad Physiologiam, 
inprimis agebant de generatione, graviditate et embryo- 
logia, — physiologiae partibus apud veteres omnes in 
tantis deliciis! — Eorum Pathologia vere humoralis 

2^ Sic el in Nidda, fol. 30 b, cadnverum liuinnnorum scelio¬ 
nes incninranlnr, quae regnante regina Cleopatra fuerunt 
institutae (viil. inferius sub Einbnjoloiji-i'; quanain tamen 
regione sectio supra memorata fuerit instituta, nescio. iVec tam 
certum est, quisnam fUerit ille R. Jismael ; quoniam (luo fue¬ 
runt ejus nominis; unus fuit R. Ji-siiiael, filius Elischae, 
pontifex, qui vixit initio Seculi Ii.; alter R. .Ii s m a <! 1 (nepos 
allerius)vixit .Seoulo Io. p. Chr. ad finem vergente, fuit Jl. A k i- 
bae aequalis et socius, adultus jam fuit A* 75, p. Cbr. et illum 
censerem doctorem, cujus discipuli meretricem illam dissecaveriint. 
Est idem, qui etiam in Nidda (L.c) cadaverum sectiones memo- 
rat, et videtur revera Medicinam exercuisse, {Midrasch SchemueI, 
C. ly. apud Carmoly: lievue Orientale, I, p. 29S.) Cf. ul¬ 
terius : Seder Haddoroth, fol, J2.5 b., X26 a. 



fuit; perhibent enim plerorumque morborum causam in 
sanguine haerere (Baba Bathra, fol.28 b.). Sternutatio, 
sudor, solutio ventris, seminis nocturnus fluxus vel pol¬ 
lutio, somnus et somnia in morbis si obveniant, bonam 
admittunt prognosin {Berachoth, fol. 57 b.). 

Symptomata morborum si traduntur, plerumque pau¬ 
cissima enumerantur et valde obscura. In eorum The¬ 
rapia vinum, oleum olivarum et aromata primas tenent 
partes. V'enaesectiones magnis celebrabant laudibus; immo 
suadent, corpore quantumvis sano , omnibus triginta diebus 
venam secare (Sabbath, fol. 129 6.); et nonnunquam 
quidem una vice totius quantitatis sanguinis qua corpus 
gaudet, partem quadrantem!! {Ibid. fol. 129 a.). Multa 
vero remedia absurda sunt, uti satis patet ex Tractatu 
Gittin, fol. 68 SQq. agente de variis remediis multis in 
morbis. Attamen qui talia remedia in usum vocabant 
Rabbini, recentioris praecipue erant aetatis; sic v. g. 
Abaje, qui floruit medio seculo IV, auctor fuit rerum 
quam maxime absurdarum, neque minus laudator curati¬ 
onum per incantationem, licet Doctores Miscbnici omnes 
incantationes scopo medico factae vehementissime ab¬ 
horrerent (Sanhedrin, fol. 90 a.). 

Neque Chir^ rgiae fuerunt imperiti; quemadmodum 
hic et illic operationes occurrunt; v. g. in Sabbath, fol. 
134 a., Jevammoth, 76 a , 83>’-, Sanhedrin, 33 a , cet. In 
Tractatu Bechoroth Capite VI® oflFendes descriptos non¬ 
nullos morbos oculorum; et totus fere Tractatus Negaim 
agit de dignoscendis variis leprae speciebus. 

Quam maxime Medicinae Veterinariae operam dede¬ 
runt ; ita Caput III Tractatus Chulin scatet observa¬ 
tionibus morborum in omnibus fere partibus corporis 
animalis. 
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Afque haec de Medicina sufficiant 3). Transeamus 
nunc ad nonnulla generaliora quae de arte Obstetricia in 
Talmude occurrunt. 


DcObilctrl- Uti apud omnes gentes priscas, sic etiam in Tal- 
libiis. mude, ubicunque agitur de auxilio in partu ferendo. Fe¬ 
minae Obstetricantes citatitur. Obstetrices illae nomine 
veniunt feminarum sapientium (sage femme Gallorum) 
n03n4), (uti nostratibus Vroedvromo): porro feminarum 
®icrV/«rMW/nTl5),quia vivere faciunt, ■> dum infantem cx utero 
in vitam ducunt.” (Buxtorff, Lexicon Tahmulicum in 
voce). Illo nomine n'n etiam nonnullis in locis occurrit 
puerpera ipsa, uti in Joma, fol. 73 b, Kelim, Cap. 
XXIII. lUisch. 4. Obstetrices illae aliqua auctoritate 
valebant, siquidem earum testimonium magni aestimaba¬ 
tur, V. g. in judicando num neonatus esset legitimus, 
nec ne; (Kidduschin , fol. 73 b.). Obstetrix quoque ju¬ 
dicium ferebat, quisnam infans esset primogenitus (Ibid, 
74 a). Attamen occurrunt quoque nonnulli loci, e qui¬ 
bus concludere possemus, aliquando ipsos viros prae¬ 
stitisse auxilium; ita legimus in Kidduschin (fol. 24 
b.) ad quaestionem: num dominus accusandus esset, 

3) De incdicina ipsa Tabnudion cf. R i n 7, b ii rge r , Bc 
medicina ex Ta/miidici.i illustrata. Diss. hiaug. Gottingae 1743. 

4) Sabbath, fol. .128 b. »ei vocant ei obstetrix (ilODrt) cx loco 
in locum.” Erubhin, jpl. 4.5tt. nobstelrici (.710371) est licitum 
extra terminum Sabbathi exire, quum veniat aditare partui.” 
Sic el liuscli liaschanak , fol. 2S.b. 

5) Kidduschin, fol. 74 a., 2ib. Chulin, 7 a et siibi passiin. 
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qui, versione infantis in utero servae suae, illum infan 
tem' coecaverit 6)^ 


Exploratio partium genitalium saepius instituebatur, Di 
ad dijudicandum nuni virgo nubilis esset nec ne? num 
haemorrhagia uteri ad menstruationis negotium pertineret, 
an ex alia causa oriretur, v. g. ex vulnere vel morbo? 
Requirebatur exploratio, si scire vellent, num femina 
fuerit gravida: — et sic saepissime exploraverunt, ut variae 
quaestiones dijudicarentur ad vitam religiosam pertinentes 
vel ad medicinam legalem. Has explorationes saepius 
feminae instituebant, quod inprlipls patet ex Nidda, foL 
48 b. ubi ita loquuntur Rabbini: n Docuerunt Rabbini: 
tomnes quae explorantur , explorantur a feminh ; et sic 
»/ecit R. Ellezer, qui eas uxori (suae) tradidit (ut 
i>ab hac explorarentur), et R. Jlsmael (eas) tradidit 
«matri suae (eundem in scopum). R, J e b u d a dicit: 
«ante terminum (ante menstrua oborta) et post termi- 
»num (aetate provecta) /eminae explorent eas, in- 
«tra terminum feminae non explorent eas, quia 
»non judicant de dubiis ex ore ! eminarum.'' Dis¬ 
sentiunt , tamen dicuntque alii: feminarum judicium 

G) De liU plura vide infra ad ait. de Par/u abnunni. Sequentia, 
quae de explorationilius instituendis dicuntur, atiirmare quoque 
possunt, viros nonnunquani praebuisse auxilium in parlu : si enim 
e.vploraverunt, quare partui non adsiitissent ? Ad liaee omnia per 
conjecturas debemus concludere, quia in otu Talmude haec res de 
industria non pertractatur. 


m gem- 
la'ium. 


3 
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<]ui(lem esse {admittendum si aggravet; sin contra', non 
audiendum . Ex hoc-loco Talmudico constat, plerumque 
ad explorationes instituendas feminas fuisse vocatas; sed 
in casibus dubiis viros explorasse, et forte eam ob cau¬ 
sam, quia hujus rei peritiores fuerunt. Causa, quare 
non semper exploraverunt doctores , in pudicitia videtur 
quaerenda, de qua saepe nimis erant solliciti. 

Mulieres a viris nonnumquam fuisse exploratas , 
ex loco sequente etiam patere videtur: (Jevammoth, 
nfol. 42 a.)-. «Dixit R. Siphra, non explorantur 
«nuptae (mulieres gravidae) ne illas vituperent ina¬ 
uriti (irrSya‘7P i3Jn’N‘7iy) et explorantur ex incessu.” 
Addit commentator Jarchi ad hunc locum: «solent 
«gravidarum explorare mammas ad graviditatem dig- 
»noscendam.” Explorationem ex incessu, idem ita 
explicat: «percurrit talis femina spatium aliquod terrae 
mollis, in qua gressus melius conspici possunt; si mulier 
est gravida, gressus profundiores suiit llli.s aliarum mu¬ 
lierum , quia femina gravida gravior est aliis." Singularis 
profecto explorandi methodus! Attamen mirarer, Rab- 
binos qui ad res minimas quoque attendebant, talem 
admisisse. — Porro ex dictis R. Siphra e quoque elu¬ 
cere mihi videtur, nonnumquam mulieres a viris exploratas 
fuisse; quare enim ignominlum fuisset exploratio maritis, 
si a solis lieret feminis? 

Modum quo exploraverint sequentia aliquomodo illus¬ 
trant, quae in Nidda, fol. 10 b. leguntur: 

«Quando filiae Jisraeliticae perve- l) Teinpus men- 
«neriint ad suum tempus 1), sunt in struaiioms. 

».suspicione pollutionis , et feminae ex- I-aeiiuni v i;.i - 
«plorant eas. R. .lehuda dixit: non "I*'" 

‘ :$) tlliniuiil va<;i- 

«explorant eas manu, quia inique cum 
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«illis agunt‘i), sed illiniunt eas oleo oleum pollit meu- 
ainterne et lavant eas externe, et quiindo lempui 

«(ita) explorantur ab ipsis." m oons|jeciu est quo 

veni.tnl.,JUscl.i). 

Videmus ergo ex his, illos genitalia ipsa interne ex¬ 
plorasse et quidem manibus , profecto non tota manu sed 
uno digito. Explorationem tamen non semper prudentis¬ 
sime modo fuisse factam, nos docet admonitio, ne 
explorent manu, quia manus laedere posset vaginam, et 
ita sanguinem vagina fundere posset qui immerito aesti¬ 
maretur sanguis menstruus. 


J 6. 


Ex iis quae supra citavimus de arte obstetricia V'>- 
F's. , patuit. Mos en feminam menstruantem et fluen¬ 
tem per aliquod tempus pollutam declarasse, — femi¬ 
nis , quae vel masculum vel puellam pepererant, varium 
fuisse purilicationis tempus ; — et haec praecepta Rab- 
bini magis etiam extenderunt. Hujus loci non est, omnia 
communicare quae Rabbini hac de re praecipiuntTj; 
modo nonnulla eorum aflferam. Feminae , quae abortum 
passae fuerant, per varium tempus pollutae erant, et pro 
sexu loetus abortivi, per longius breviusve tempus pollutae 
manebantj idem valebat de parturientibus. Femina, 
cui menses solito et eodem tempore veniebant, ab initio 
inde quo vidissit sanguinem, deberet quinque dies nu¬ 
merare pro ipsis catameniis; quibus diebus praeterlapsi.?, 

7) Pr.iere|)l!i oniiiia illa eoIlegeniiU >I a i in n n i il « $ id 
opeie suo; Jad Ilachasakah sub liuilo Hi/choth I.ssi(re Biah 
{jiraecejtlade prohihiro cungreisv) quae eonf, It. .1 o s e p h K a r o ; 
Beth Jose/ih, Uihhoth Nidda,'el breviii.s in Sihvirhan y/rucli: Jo- 
reh Dcah , HUchoth Nidda. 


nonnulla 
Rabbinica 
dc femmis 
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numeraret septem dies puritatis; deinde balneo se de* 
beret lavare; et tum demum iterum marito licitum erat 
cum ea concumbere : durante tempore menstruationis enim, 
uxorem ne tangere quidem marito licuit, nec aliquid de 
ejus manu in sua manu accipere; et sic multa alia sunt 
quae religionem magis spectant, nec quoddam funda* 
mentum medicum habent. Spatium vulgo statuunt unde¬ 
cim dierum inter singulos mensium accessus; et femina, 
cui sanguis his quoque undecim diebus e genitalibus 
fluxerit, vocabatur; polluta erat toto tempore fluxus, 

et si desiit, uti femina menstruata, septem dies purita¬ 
tis debebat numerare, balneo se lavare, et tamdiu quod 
Templum exstitit, piaculum debebat ferre. Haec quia 
mulieres Judaicae accurate et summa diligenti^ observa¬ 
verunt, non sane mirandum, Rabbinos sponte magnam 
eorum acquisivisse experientiam: cognitae enim iis 
luerunt innumerae abnormalitates mensium , quae durante 
graviditate, vel partu aut puerperio ipso aliquando oc¬ 
curri nt; et haec omnia ex causis religiosis saepissime a 
Rabbinis erant dijudicanda. 

Studia morborum mulierum in genere magni aesti¬ 
maverunt Talmudistae , cujus rei fidem illa sententia tes- 
tetur R. EI i ez aris filii Chlsmae: ^Oblationes 
navium et praecepta de feminis menstruantibus sunt 
npuncta praecipua decisionum ; Astronomia et Geometria 
nsunt peripheriae (deliciae s. a.) 'sapientiae!" (Aboth. 
///. 18 .). 

Expositis hisce generalioribus, argumentum ipsum 
aggredi possumus, et videre quid Talmudistis constite¬ 
rit de variis argumentis, quae ad Gynaecologiam spec¬ 
tant. 




CAPUT I. 


DE UTERO ET FOETU. 


A. 

ANATOMIA PARTIUM GENITALIUJI MULIEBRIUM. 


§. 1 . 

Perpauca sunt quae de Anatomia partium genitalium fe- tiUro. 
mininarum in Talmude occurrunt; quod ideo miran¬ 
dum, quoniam prolixe agunt illius Auctores de harum 
partium contentis et functionibus ; quibus accedit, quod 
cadaverum sectiones , quas Talmudistae memorant, omnes 
In feminas factae sunt. 

Rudem et incompletam modo imaginem uteri pro¬ 
ferunt, et quidem parabolice in Tractatu Nitida, fol. 

176 (Mischna ): »Parabolice locuti sunt sapientes de 
a femina ; cubiculum, vestibulum et coenaculum f nn 
n"Sjrinina);” quae verba in Gemara ita explicantur, 
*cubiculum est interne, et coenaculum constructum est 
a supra illa ambo, et foramen {hh) apertum est inter coenacu- 
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«Ium et vestibulum X).” Cum Maimonlde (Hilchoth 
Issure Biah Cap. V. Hal. 3. 4) illam parabolam 
ita explicandam crederem; cubiculum est uterus ipse, 
vestibulum est collum uteri, et coenaculum quod supra 
uterum constructum est, denotat «vias, in quibus conco¬ 
quitur semen muliebre vasa ergo spermatica muliebria , 
quae foramine aperto hiant in utero, vel, uti ex verbis 
ipsis Talmudicorura (/6. fol. 18 a.) patet, inter tectum 
vestibuli et ipsum uterum ; dividunt nempe illud vestibu¬ 
lum iterum in tectum et fundum vestibuli. Neque in his 
ab omnibus veteribus discrepant 2). 

1) Auctor lexiei Talmudici .A r u c li verbuni ita explicat 

quod sit; «locus ubi urina mingitur,” (Urethra? oriticiuin ure¬ 
thrae in vagina?) dum 1111)13, vestibulum feminae, (est) in 
loco pudendorum, inter labia pudendorum, nilj) nin3t?3: A r u c h , 
fol. d'f5 b, coi. J. Quae tamen explicatio mihi non arridei. Ob¬ 
veniunt hic et illic loca, ubi 1111113 nihil aliud esse polest quam 
collum uteri : sed n"'?)) illo sensu numquaiii reperilur. Vulgo 
est coenaculum quod in superiore parte domi erat. ' IMura de hac 
parabola addere adhuc possem , si omnia ex nostra scientia illus¬ 
trare vellem, et longius disserere quid, quidem inielligerenl per 
illas denominationes; — sic v.g.,n"Sj) verbotenus supitum ascen¬ 
sus {vagina) interpretari posset, dum Si*? esset orificium internum 
uteri. Sed quum Talinud nil amplius de his memoret , eaque 
levi penicillo tantum adumbret, solas hic conjecturas crearem,' 
quae nullomodo ad certum et non fallax judicium ducerent. 

2) Quod attinet ad illa vasa spermatica, quae recentioribus 
suntTubae Fallopianae , A r i s t o I e I e s et G a 1 e n u s illis ductir 
bus nomen ilederunt vasorum spermaticorum. Foramen quod 
commercium inter uterum et vasa illa spermatica sistit, Aristo¬ 
teles non memorat; et Galenus, qui putat se illud primum 
descripsisse, U e rop h i I u m vituperat, quod illud foramen non an¬ 
notaverit, (Vide Galenum, de uteri dissectione, — ejus Ojuer« 
omnia, edit. K li h n i i. JI. /i. 89'i). Verum jam ante 0 a I e n u ra., 
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§ 2 . 


Vaginam nominarunt domum externum (Nidda, 
40 a. Iiy'nnn'3); est nempe locus uti dicunt aiibi mi¬ 
nister conculcat" ubi penis in coitu immittitur et se 
movet, «est locus, qui conspicitur in puellis si se- 
»dent” {Nidda, 41 6.). Talmudicl ergo vaginam ab 
utero disjungunt; et hac re ab omnibus antecessoribus 
multisque Auctoribus qui postea floruerunt, discrepant; 
sed cum Sorano Ephesio 3) conveniunt. 

JIoscliion videtur de illo foramine mentionem fecisse, tiis 
verliis ; net a poto e.veretorio , unde mulieres semen emittunt, 
protensi” '{testes mulielires) [xtti inTtrapiVOl (X TOV X(1C- 
rixov TCOQOv, oi' at yvvdixeg t6 antQfia ixuipTrovai]. 
Vid. Moschion, De mulierum passionibus Liber, edidit K. 0. 
Dewez. Viennae p. 0. . Nequaquam hoc loco cornua 

uteri invenimus memorata, quae ceterum in lota antiquitate tantas 
egerunt paries;—attamen non adeo mirarer, Rabbinos de his non 
fuisse locutos , quia eorum tempore et imprimis aetate Mischnac 
confectae, quum Soranus Ephesius in libro de morb, mulier. 
et discipulus suus Moschion satis accurate uterum jam descrip^ 
serant, de cornubus non amplius erat sermo. 

3) Ubicunque in hoc opusculo Soranum Ephesium com¬ 
memoro, illum puto Soranum, qui librum de passionibus mu¬ 
lierum scripsit quem nuper Cl. Dietz in lucem edidit. Cum 
viris Cl. Choulant [llandb. d. ait. Bucherk. Ed. cit. p. 92). 
Haeser [Proqr, de Sorano Ephesio, Jenae JSW), et Ermerins 
(llipp. lib. de viet. rat. m rnorb, acui, accedunt ejusdem, 
observ. erit, in Soran. Ephes, cet. L. B, jSiJ.) unicum Sora¬ 
num Ephesium e.vstilisse crederem, quique ante Galenum, 
tempore imperatorum Trajani et Hadriani vi.til. Opus ipsum 
Sorani conferre mihi non contigit, sed consului [. Pinoff; 
.drtis obstetriciae Sorani Ephesii doctrina ad ejus librum 


Ve vagina et 
de aliis par- 

ijina obveiii- 
enlibiis. 
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Loquuntur pono {Nifhla, fol. 416.) de D’r!yn (Scfii- 
naim) in vagina; quo verbo Raschi intellectas vult 
elevationes carnis In utero, fconfundit Raschi vaginam 
et uterum). Opinarer autem, Sehinaim esse Nymphas, 
quaequidem aliquid referunt dentatum; nempe repe¬ 
terem a |t5f, densi). 

De Hymene membrana virginitates) nonnul¬ 

las notas ofifendimus in Nidda, 44 6 et 45«, ubi de ejus 
regeneratione agitur ; sed Ibi citatur modo nomen, ne¬ 
que ulterius describitur. Apud nullum, quantum scio, 
scriptorem medicum ante Rabbinos aliqua exstat mentio 
hujus membranae. Nec aequales Rabhinnrum, Galenus, 
et ante eum Soranus et M o s c h i o n , qui ceterum 
mulierum genitalia majore diligentia quam IRisciinici de¬ 
scribunt, de hymene membrana loquuntur. 

De Rugis vaginae ita disseritur; {Bechoroth, 22 a): 
i> Quid sunt Tofifijoth (ni'3'3!3 rugae) ? Dixit R. 
>Jehuda, dixit SchemueI, ex nomine R. Ele- 
«azarrs filii R. Zadokts; Sic explicabant illud in 
1 Hierosolymis: est sicut mula, inclinans in genua ad 
» emittendam urinam; et conspicitur orbiculus ex medio 
norbiculi (plica in plica).” 

jTTfOt yvvaiytfiwv tcoc&iov" nuper reperhim e.tpt.sila. 

Inaug. f'ralis!aviae jSW. 

4) Baal Aruch lioc rerbuni non habet. Nomioe Baal 
A r u ch cognitus est R. iS a 1 h a n benjechiel, auctor lexici 
Teliistissinii Talinudici , quod Aruch inscribitur: — obiit ille 
Ao. 1106. Benjaiuin M u ss.a p h i a , medicus Ilamburgcosis , 
lexicun illud, Uebraico idiomate conscriptum, mullo auctius et 
emendatius edidit Amsiel.icd inii , 16.'».'), folio. Illa editio celebrata 
est nomine Additamenta ad Aruch f|DWl. 
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Qiiiini citant Rabbini sectionem cadaveris a discipu¬ 
lis R. J is m ae I i »• institutam (vid. pag. 30), dicunt, illos 
252 membra invenisse; dum Rabbini semper statuunt 
hominibus esse 248 membra 5). Haec contradictio ita 
explicant: »quia explorarunt leminam , cui duo sunt cor - 
dives (d’TV) et duae januae (ninSn) numeraverunt 252.” 
R. Akiba addit aliud membrum, elavem ('nnan), quod 
vocat, quae clavis taro exilis est, ut forsan coquendo 
dissoluta fuerit; quare discipuli R. Jismaeifs eam non 
annumeraverunt. {Bechoroth , fol, 45n). Quasnam autem 
partes Rabbini volunt hisce nominibus? Ginzbiirger 
{Diss. laud. />11.) cardines habet labia. Januas pro¬ 
lubia (Nymphas), et elavem muscubim clitoridis. Ph. 
Philippson {Die Jisraelitische Bibel von L. Phi¬ 
li ppson, //. p. 267) nomine cardinum intelligit ori¬ 
ficium uteri, nescio tamen quanam auctoritate. Profecto 
si clellneationera uteri, quam Moschion (Ca}}. VI.) 
dedit,, in censum adseribimus, pars illa, quam orificium 
vocat, aliquomodo quidem cardinem aemulatur; sed Tai- 
mud loquitur de duabus cardinibus, de duabus januis; 
haeapie animadvertens, — nisi velis orificium internum 
et externum, quod valde probabile non est, — explica¬ 
tionem Doct' Ginzbiirger non rejicerem. Verum loco 
musculi clitoridis 6), Ipsam clitoridem sumerem, quae 

5) Membra D’13’X vocant Knbbioi varias partes corporis Iju- 
raani, consbanles ossibus, carne et tendinibus, uti digiti cct-vel 
etiam tales quae ossibus carent, uti linguam, lienem, cel. vid. 
31 a i Ilion, in Jad Ilachasak, Udehoth Maiiclioloth assuroth. {de 
abis velitis) V, 2. 

G) Videtur Giniburger liann ob causam, elavem illam 
miisa(tum clitoridis designasse, quia verbum ntlSD, participium 
TOV Wtpbil verbi noS verbotenus sumsil, ergo ipii aperire facit. 
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revera elavem aliquomodo aemulatur. Fateor tamen hanc 
etiam explicationem omnis difficultatis non esse immuneni. 

§ 3. 

A bruiunim Nolunt Rabbini, semper concludi a brutorum corporis 
fabrica ad hominis formationem, et praesertim non, quod 
condudtn. attinet ad partes genitales. Dicunt enim, (CliuUn,6S a) 
bricam ad hominem non est concludendum; nam 

pons hu- »bestiis non est vestibulum; et ab homine ad bestiam 
nnon est concludendum, quia vultui (hominis)^iMest quid 
a honorabile." Sensus est: corporis humani fabrica longe 
alia est quam fabrica brutorum; et hanc obrem ea quae 
sectionibus brutorum inveniantur, non omnino ad bumanum 
corpus possunt applicari. Non vero ita omnes veteres 
cogitaverunt; nec ipse Galenus dubitat, omnia quae in 
brutis repererit ad humanum corpus accomodare, licet ex 
nonnullis locis suorum scriptorum uberrimorum pateat, eum 
aliquando quoque hominum cadavera dissecasse7):—sta¬ 
tuit autem, simiarum partes a partibus humanis non ad¬ 
modum discrepare; et hinc saepe ex repertis in simia¬ 
rum cadaveribus ad corporis humani fabricam concludit, 
fCf. e. g. ejus librum : de uteri dissectione K. II. p. 887). 
Si Galenus semper cogitaverat uti Rabbini, multos er¬ 
rores non commisisset, neque serviles Galeni asseclae 
medii aevi egissent de uteris, de cornibus uteri, de 
cotyledonibus aliisque multis, quae sectiones brutorum 
eos docuerant. 

7) Cr. ile Anatoni, administrat. Lib. IV. C. V, et Iseiisee; 
Geschiedtnis der Gcnecskunde en Itare huljjwetensehappen etc. door 
L. Ali Coheii. p. 21!:, ibiqtie annotat, doct. C 0 h e n. 
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4 . 

Uterus $i deficit, nullas molestias inde oriri, pa- [)c 
tere videtur e sequenti loco: (Bechorotk, 28 6.) »Et 

iiTudus Medicus dixit-, nulla vacca nec sus ex Alex- 
aundria in Aegypto proficiscitur, cui non excidant 
«uterum, ne pariet H).” Volunt ergo bis verbis, anima¬ 
lia, licet iis uterus exstirpatus sit, tamen superesse posse, 
iilamque operationem iis non esse letbalem. 

Credebant quoque Talmudici feminas praeditas esse Dt s 
semine, idque putabant rubri coloris, (v. g. JSidda, 31 a), 

]Noo mirandum Rabbinos tali doctrinae de feminarum 
semine fuisse addictos, quum Hippocrates, Aris¬ 
toteles, Galenus pluresque alii, imo multo recen- 
fiore aetate, credebant feminis esse semen; licet Zeno 
et omnes Stoici feminis semen abnegaverint. (Dictionn. 
des Scienc. midicales. Tom. XVIII. p. 41). Illa the¬ 
oria diutissime viguit, omnesque medici Galenum 
insequentes semper de semine feminarum scripserunt > 
donec Harveijiis Stoicorum doctrinam restauravit, 
et demonstrare conatus est, mulieres semine carere. 

(Conf. ejus Exercitat, de generat, animal. Lond. 1651, 
p. 95). Ovaria illis temporibus veniebant nomine testium 
muliebrium; verum anno 1667 banc tbeoriam aliquomodo 
infregit S tenon (Element. myolog. Specimen, p. 117.) 
et praesertim nostras Regnerus de Graaf, (de 

8) Licet quidem suum intestina humanis aequiperent , non 
tamen cum Doct. Fu Id a facerem, adscribente Rabbinis hanc 
ob causam opinionem , feminae humanae uterum posse exstirpari 
sine vitae periculo. Per analogiam id quidem deducere possemus; 
sed explicite nullibi talia Rabbini protulerunt. Vid. Fui da in 
.S I e b 0 1 d ’s Journal fur Geburtshulfe. Bd. Ff. sl. I. p. 32 
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imil. organ. generat, inservient. In ejus opp. omn. Cap. 
XII. p. 292. L. B. 1677). 

Mulieris corpus, ajunt Tairaudici, ad infantes con¬ 
cipiendos est aptissimum, idque cum cella comparant in 
qua cibi servantur. Dicunt enim, (Erubin, fol. 18 b.) 
a Ex hisce discimus, Deum Heoam aedificasse ad cellae 
«formam. Sicut illa cella inferne est lata et stiperne 
«angusta, ad recipiendos fructus; sic et femina lata est 
«inferne et angusta superne, ad recipiendum infantem." 9) 


B. 

EMBRYOLOGIA. 


§ 


5. 


J}e forma¬ 
tione Em- 
b-yonis i>ri- 

diis evoliili- 


Multifaria Rabbinis fuit occasio, embryones humanos 
perscrutandi et investigandi; adeoque non mirandum, in 
Talmude non pauca ad Embryoiogiam pertinentia obve¬ 
nire. In Tractatu Nidda (fol. 25 a. b.) agitur de femina, 
quae abortit molam acupictam (DpnDTS») i. e. abortus 
embryonis adhuc tenerrimi (Maimon. Hilchoth. Issur, 
Biah. X. Hal. 2.). Hac occasione, Rabbi Abba 
Schaul de formatione embryonis humani ulterius ita 
disserit: 


9) »Der Weibliche llurapr hal dalier die Ferra eines Kegeis 
»mit breiler Ifnsis und schnialer Spitie,” dicit Busch; Lthr- 
buch der Geburtskunde, j. 40. 
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nAbba Schaul dicit: initium for- 
amationis (foetus) est a capite ejus, et 
»duo oculi ejus uti duo oculi muscae, 
1 )— R. Chija docuit: et distant a se 
a innicem, — duae nares uti duo oculi 
a muscae, — R, Chija docuit; et 
a appropinquant se invicem, — et os 
a ejus est expansum pili ad instar, et 
oejus corpus \) uti lens; et si puella 
afuerit, vagina ejus uti granum hor* 
odei in longitudine’!), et incisio 3) 

a manuum et pedum non est ei . 

B. et non explorent eum i) in 

a aqua, qida aquae sunt durae, et 
a efficiunt ut pereat; sed explorent 
a eum in oleo, nam oleum molle est et 
anitiduin eum reddit, et non videant 
a eum nisi soleZ). Quomodo explo^ 
arant eum? Quomodo expiorint eum! 
1 ) XJli diximus. Sed quonam re expio- 
arant, ut sciant utrum mas sit an 
apuella ? Abba Schaul Bar Nas, 
11 quem dixerunt etiam AbbamSchaul 
oBar Remesch, dixit: afferatur ra- 
amentum ligni cujus apex glaber est, et 
0 moveatur in eum locum 6): si fricetT) 
a certe mas est, siquenon, certe femella 
a est .— Dixit Rab Nachman, dixit 
«Rabba Bar Abuha: id modo 
t dictum est (de casu), quo versus stipe- 
urioremS); sed si a lateribus 9), dicere 
apossum parietes uteri esse. Dixit 


1) Membrum vi¬ 
rile. Blaimoni- 
il e s rem confudit, 
cl putavit corptis 

pus universum. Cf. 
tamen II a sebi ad 

2) Fissa. 

3) Forma. 

4) Embryonem. 

5) Luce solari, ut 
singulae paries rne. 
iius dignoscantur. 

61 Sc. in locum 
pudendorum. 

7) Si impedimen. 
tum aliquod perci- 

8) partem foetus 
movetur ramentum 

9) moves ramen¬ 
tam , tnne obsta¬ 
culum possent esse 

10) Uti granum 
hordei longitndina- 

qooque embryo de» 
bet investigari in 

tudinali. H. A- 
da ergo corrigit 
et emendat quae 
supra sont dicta : 
vel si puella fuerit, 
vaifiaa ejus uti gra- 
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»R. Ad a Bar Ahaba: Didicimus, 
usi puella sit, vagina ejus (est) ut 
ngranum hordei fissum 10). Et roga- 
nvit R. Nachman: nonne forsan fu- 
niiiculus testium 11) potuisset esset 
nDixit Ab aj e: nunc\2)qnum testes ipsi 
vnondtim sunt perceptibiles, jam per- 

Dciperent funiculum testium! . 

»R. Amram dixit: femora duo ejus 
nsimt uti duo fila rubra; e<R. Amram 
ntZe iis dixit \Z), uti subtegminis; — 
vet duo ejus bracchia sunt uti duo 
nfila rubra, et dixit R. Amram de 
uiis 14), uti fila staminis. Dixit Sche- 
nniuel R. Jehudae: Vir docte! ne 
»facias id 15). nisi jam habeat pilos." 

Priorem sententiam Abbae Schj 
quomodo legimus in Sotah, fol. 45 i 
occurrunt: 

a A quonam (loco) foetus formatur? a 
»capite ejus. Abba Schaul dicit: 
»ab umbilico ejus, et emittit radices 
asuos hic et illic. Sed illa I) non est 
aopposita Abbae Schaul; qida 
uAbba Schaul opinionem suam modo 
ndixit, quod attinet ad illud forma» 
a tionis; nam infans quum formetur, ex 
a medio suo 2) formatur, sed quod 
a attinet vitam ejus, secundum omnes in 
a nare est, uti scriptum est: (Gen. VII. 
22) a Omnia quae spiritum vitae in 
a nare habent.’”' 


num hordei in loii- 

.nllerum Rnbbinuin 
refutat , addendo 
verbum, afissum ” 

11) So. Funiculus 
sperinalious. 

12) Eo tempore. 

13) Sunt , crassi - 
tiidlnis tilisuble;;- 

14) Crassa sunt. 
1.3) Sc. si vis de¬ 


clarare num certe 





lul mutatam ali- 
I, ubi sequentia 

1 j Illa opinio, foe- 

tur modo de vitae 
2) Ex umbilico. 
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Videtur tamen in ipso textu quaedam corruptio ex¬ 
stare. In loco nempe illo Tractatus Nidda Abbani 
S c h a u I dicentem audivimus „foetum a capite inde 
formari,”dum alio loco (Sotuh,A^b) refertur: Abbam 
S c h a u I censisse, infantem ab umbilico formari. Haec 
difficultas vero solvitur, si cum Baal Aruch flTS b.) 
et R a b b e n u Tam, {in Thosphath ad h. l.) loco 
itysiD in’na n'7nn {Nidda) , — h. e. initium fortnationis 
a capite ejus est — legamus |itsti3in'’i3n'7nn, — h. e. 
initium formationis est uti locusta 1); — priore ergo 
in loco sermo tantum erit de habitu et forma totius em¬ 
bryonis , dum altero loco, in Tractatu Sotan, ortus em¬ 
bryonis memoratur. 

Dolendum, Rabbinos non accuratius determinasse 
tempus evolutionis, quo viderit Abba Schaul illum 
embryonem. Ea autem dubia per Mischnam anteceden¬ 
tem auferuntur {fol. 24 b.), siquidem ibi statuatur: 
«feminis, quae abortiunt molam talem acupictam, dies 
computandos esse purificationis et propter marem et 
propter puellam; eaque hanc ob causam statuunt, quia 
nondum potest dijudicari utrum mas sit an puella.” Alio 
loco censent, infantem esse formatum die 41“ (Nidda, 
fol. <10 a.), et quae femina hoc die abortit, est polluta 
et ob marem et ob puellam ; ergo nostro loco sermo 
esse videtur de foetu circiter VT hebdomadum. 

1) Cf. Aristoleles Historia, animal. Lib.FII.c 3. (Editio 
Sclineideri). «Masculus si quadragesimo exeal die, atque in 
«aliud quippiam indatur, diluitur atque aboletur. Sin in aquam 
«Frigidam, consistit ibi tanquain in membrana. Ea deinde di- 
«scalpla, apparet foetus quantitate formicae grandioris, partesque 
«ipsae conspicuae sunt , tum ceterae omnes tum genitale ipsum 
«atque oculi sicut in aliis animalibus ma.ximi ” 
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5 6 . 

Cooi/.ara!w Videamus nunc paullo accuratius quae Rabbini nos 
</(./« jj/; «Inceant, et comparemus dogmata Talmudicorum cura iis, 

crii/ihs f/uai gj, g|j|g veteribus Medicis de eodem argumento 

al> alus Ah- * ® 

dicis jmsns scripta sunt. Ordiamur ergo ab illis quae de umbilico 

gumeuto. Magna exstat confusio circa evolutionem embryonis 

in scriptis, quae immerito nomine Hippocratis ve¬ 
niunt ; dum in genuinis Hippocratis scriptis de 
nostro argumento nil fere tradatur. Umbilicum, vcl potius 
locum abdominis quo funiculus umbilicalis corpus foetus 
intrat, auctor libri de natura pueri (in initio) jam primo 
tempore vidit formatum, ubi loquitur de ovo abortivo , 
secundum suam computationem, 6 dierum. Rudis tamen 
omnino est imago hujus embryonis ; sermonem tantum* 
modo facit Auctor de membranis et umbilico, et nihil 
amplius habet. Galenus (de foetus formatione. K. 
T. IV. p. 060 sqq.) simul magnas partes in evolutione 
venis umbilicalibus tribuit, eodem fere modo ac Abba 
S c h a u 1 2). 

Licet itaque apud nonnullos legamus, uti diximus, 
foetum locustae instar formari, —alii tamen, uti noster 
textus habet, foetum a capite inde formatum crede* 
bant 3), Et haec aliquoraodo conveniunt cum Galeno, 

2) Abba Schaul aequalis fuit R. .locbanania Ben 
Sacca i; floruit ergo ultimis annis seculi 1. p. Chr, (Serfer Had~ 
dorolh, 149i. M .a i m o n i <1 e s in praef% ad Seder Serdim), 

3) Licet equidem crederem, in Nidda, fol. 25 a. legendum 
esse «initium formationis ejus est uti locusta," aliam tamen lec. 
lionem in ipso te.\tu retinui, cum in omnibus nostris hodiernis 
editionibus haec lectio exstet. Quaenam tamen lectio genuina sit 
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qui dicit: nquando vero primum ap|)arere incipiuiit, ma- 
Kxima sunt tria haec ex vicino inter se sita, etsemiituo 
«contingentia. Principium quidem nervorum futurum, quod 
«cerebrum appellamus. In altiore sede locatum; subjacent 
«autem ipsi cor et hepar mutuo se contingentia.’’ {De 
Semine liber A. K. IV. 541). Caput ipsum tamen ultimo 
formatur; »Po.stea igittir tandem tertio temporis ordine, 
«cerebrum et omnes faciei partes formatae sunt, quando 
«jam et artus distinguuntur, et omnis, si quae prius dicta 
«est pars, ad structurae suae absolutionem venit.” (Ga¬ 
leo. (le foet. format. K. IV. p. 672.). Monere certe 
opus non est nostrd aetate, nullum dubium amplius 
superesse, quin foetus ab umbilico inde formetur; id 
quod sponte elucet, si animadvertamus quantas partes 
agant vitellum et vesicula umbilicalis primo tempore 
evolutionis. 

Idem illud nostra aetas docet, quod ad formam ocu¬ 
lorum, narium et oris. Hebdomade enim sexta (die 
35“—42“) oculi adhuc valde parvi longe a se distant, 
dum primordia narium sibi propiora sunt. Os veri nominis 
tale quidem nondum exstat, sed jam adest apertura 
vel aditus ad intestinum initiale, quae valde lata est, 
attamen non multo amplior quam Talmudici statuunt: 
»et os ejus expansum est pili adinstar" A). 

et .inliquior, rerlo pronuncitire non tiudurein. Videtur ([uiileiii 
prior lectio {locusta cel.J genuina esse et dein ajunioie quodam 
Ualibino fuisse correcta. K.abbinos nonnullos quoque «a capite 
inde formari embryonem ” defendisse , palet ex verbis in Solali, 
fol. iS b. 

i) Cf. de his . S. T h. V a ti S 0 m m e r r i n g : vom Baue i/es 
Mtnschlichcn KSrixrs: iieue umijtarbeitdc ori^inal AuSj^abe. Tli. Vlft 
T li. L. W. llisclroff: Eniwiekelungitgeschichic der Sdu^clhieri 
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§ 7. 

Apud nullum auctorem antiquitatis, haec quae attu¬ 
limus ita descripta reperies, nec illa quae sequuntur, 
quaeque pertinent ad descriptionem partium genitalium, 
excepto Galeno, qui jam observavit partes genitales 
sero eflformari. Dicit nimirum Galenus: (de usu part. 
corp hum. Lib. XIV. K. IV. p. 168.). «Ut enim ana- 
«tomici ipsi nos' docent, ab uno hoc principio motus ut 
«semen in uterum est conjectum, et certe diutissime 
«post, neutrum pudendorum adbuc formatur, ignorabls- 
«que, sit ne mas an foemlna quod conceptum est, postea 
«vero tandem deprehenduntur, fitque perspicuum.” 

Patet simul ex modo, quo inquirebant Talmudici 
utrum puella esset embryo ari mas, illos naturam quidem 
rite perscrutasse. Inventa tamen eos non bene dijudi- 
cas.<e. Nam si descriptionem foetus, quae loco allato 
datur, unius ejusdt.mque temporis esse ponamus, atque 
cum ea conferamus, quid nostra aetas doceat de partium 
genitalium efformatione, tunc elucet, Talmudicos ea 
quae in utroque sexu plane sunt aequalia, diversa ha- 
huisse : tempus enim, quo rite dignosci possit inter 
sexum masculiuum et femininum, est in foetu humano 
hebdomade circiter XIV : primordia genitalium autem 
jam oriuntur ineunfe hebdomade VI' (die 35”—42") ; 
tunc tamen nondum aliquod exstat discrimen inter utrumque 
sexum; adest canalis urogenitalis, et corpus aliquod emi¬ 
net , quod eodem jure jtenis ac clitoris haberi potest. 
(Bischoff. l. c. p. 377 seje/.). Rabbini itaque rite 

vud des Mcnschen, Leipzig jSiJ. p.W7 stjq. iSi, 300-.— rl Biisch 
und M o s e r. l. c. Thl. I .4rt. Aetas. 
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observaverunt, sed similitudine in errorem ducti, corpus 
illud neutrum masculinum declarabant j testimonia satia 
perspicuo, Talmudicos bene observasse sed observata non 
bene dijudicasse. Quibus accedit, omnes toetus aborti vos 
priorum mensium , etiam femineos ob prominentem clito¬ 
ridem, adspectuni praebere (masculini sexus, ita tamen ut 
cuique rem accuratius , inquirenti brevi pateat error. 

( Vili. B u s c h tind M o s e r /. c. I. 29.). 

Eodem fere tempore (hebdomade V') extremitates 
superiores et inferiores magis niagisque prodire Incipiunt, 
et cum iiln magnam habent simililudineni, aemulantur 
nempe petiolos, quibus nec manus nec pedes sepa- 
ratim dignosci queunt, uti noster Rabbl ait: «nec forma 
«pedum, nec manuum est ei.. ’ Inter hebdomadem VI—VII 
petioli ilii magis accrescunt, manus pedesque separatim 
evolvuntur et digiti in conspectum veniunt. (Blschoff 
l. c. p. 42S.]. Simul monendum est, extremitates supe¬ 
riores paululum magis esse evolutas quam inferiores. 
(B is c h o f f: f./aoo; c.), quodR Amram quoque notasse 
videtur his verbis: «et femora ejus sunt uti duo fila 
«rubra, — et R. Amram de iis dixit: sunt crassa uti 
«fila sidtiegminis; — et duo ejus brachia sunt uti duo 
«fila rubra, — et dixit R. Amram de iis, et crassa 
«sunt uti fila staminis," — ergo extremitatibus inferiori- 
bus crassiora. 

Quod ad sententiam Schemuelrs dicentis: «R.Je- 
iihudam matrem non immundam debere declarare 
«propter partum , nisi jam orti fuerint pili, ’ ita certe 
ratiocinatus est SchemueI: Tantum temp<ire, quo 
pili primi erumpunt distingui potest sexus foetiis, et eo 
tempore itaque sine omni dubio declarare possumus, num 
embryo qui abortu prodierat, mas sit an puella. Haec 
4* 
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saltem ex verbis SchemuSlrs diducerem. Et res vere 
ita se habet: nam secundum Cl. Valentin (Entwicke- 
hmgs Geschichte des Menschen. p, 275.) primi pili jam 
ad finem mensis tertii vel circa medium mensem quartum 
erumpunt, ergo hebdomade XIV'—XV>; eodem itaque 
tempore, quo secundum Cl. Bischoff (1. c. 378.) 
vere dignoscere possumus inter n.arem et femellam 5). 

5} Inter lol viros praeclaros, qui in Talinude recensentur, ille 
ScliemueI certe non ulliniuiii tenebit locitni. Natus fuit ex 
familia nobili sacerdotum, vixit tempore R .1 e b u d a t S a n c t i , 
cujus medicus et discipulus fuit. Obiit .4o. inuinli tOlO = 2.')0 
p. Cbr. N. (Htdcr IJudJuroHi. Zemacli David)\ secundum alios 
(Josl) Ao. 270 p. Clir. IHulta ad Medicinam pertinentia et ab 
illo doclore prolata in Talinude hic et illic dispersa obveniunt , 
el omnium quarumvis .Medicinae partium uonnullae sententiae ejus 
exstant; dicitur quoque ad Medicinam de industria se ajiplicasse. 
Inter sua remedia valde celebiatnr collyriuin {Sabbatk JOS b). Id 
certe veiinn est, Scliemuelcm mub,o puriore doctrina medica 
fuisse imbutum quam omnes alios ilfibbinos Talmudicos; i|ui 
cum Ilis etiam ipsi consentiunt, dum in dlfe.irinis embiyologicis, et 
in doctrina de morbis mulierum ejus auctoritatem maximi semper 
habebant. Sic enim mrratur; {Nidda, /ol. 25 b ): sEt fuit ab- 
nortus, qvi vtiiit coram Schemuele. Dixit Schemuel; 
»ie est filius dierum tiumiiuvJ a die quo (femina) se lavavit 
vusque ad illum diem, et iiuii fuerunt nisi dies iO. Et dixit: illa 
femina durantibus ejus imnsibits viro est aggressa. Ligarunt eam 
net confessa est (se durante menstruatione cum marito concu- 
»buisse). Hinc (constat) Scliemueleni esse magnum (peritis- 
»simum) virwm (Embiyologiae).” Licet ei hac narratianculi aperte 
pateat, S c h e m u e I c m Embiyologine pei ilissiinum fuisse, id vero 
hyperbolicum censerem , quoil definiret ad unum diem aetatem 
embryonis. Modus, quo exploravit aliquornodo illustratur in 
Aidda, fol. 25 a. In 'sequentibus, multiplex erit occasio doc¬ 
trinam ejus obstetricia rn exponendi. — Non minus in Astronomia 
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Quae dein loco allato memorantur, de modo quo 
tractari debeat embryo explorandus, baec nos docent 
Rabbinorum experientiam et consuetudinem. Aqua enim 
macerat omnes partes, eas emollit et dissolvit; oleum 
autem non Ita agit; et lux solaris clara ad embryoiogicas 
observationes instituendas, certe valde idonea est. Rab¬ 
binorum consilia itaque optima sunt, et ex illis videmus 
Talmudistas magna gavisos esse experienti^ hac in re. 

De ceteris quae I. c. obveniunt, pauca modo dici possunt: 
sunt mala mixta bonis ! 

§ 8 . ■ 

Totus locus allatus nos aperte docet, Rabbinos Continuatio, 
quam maxime in disquisitionibus embryoiogicis humanis 
fuisse versatos; plurima profecto, quae dixerunt, nostro 
adhuc tempore valent. , 'Nullum dubium superesse potest, 
quin saepissime embi^nes humanos perscrutaverint Rab. 
bini, variis stadiis dUputionis. Et quantam differentiam 
sane observamus imet doctrinam sanam veramque Tai- 
mudistarum., et cAquae leguntur v. g. in libro, false 
Hippocrati adscripto ::de carnibus (Hippocr. Opp. 
omn. Ed. Foes, Sect IV p. 34 .): «Ac primum quidem, 

versatus fuil, ita ut Jarchinaeus, astronomicus, lunaticus, cogno¬ 
minaretur; et tradunt S c h e ni u e I e ni dixisse: ^lucidae mihi sunt 
viae coeli ac viae Nehardeae urbis . nempe qu.im inhabit.ivit 
{Berachoth, 5Sb.). Amicissimus fuit liabb.ne Arichae, vulgo 
Kaf dicti, eiuditionis illi aemuli, et fere semper conjunctos 
eos invenies, ubi sententiam aliqu.im vel ex religione vel ex 
jure civili cet. proferunt. (Ulterius de Scliemuele. Cf. Bik- 
kure Hdittim ad annum JS17. p. Jf sqq. Seder Iladdorol/i 
p. J5J a, sqq. et alios). 
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nubi genitura ad uteros pervenerit, habet intra teptem 
«dies, quaecunque, ex corpore ei accedere necesse est. 
)>Id vere quomodo noverim fortasse quis mirabitur, verum 
iimulta ad hunc modum vidi. Meretrices publicae, quae 
»in se ipsis saepius id expertae sunt, ubi cum viro con- 
xgressae sunt, noscunt quando conceperint, moxque 
»conceptum intra se perdunt, quo postea jam perdito, 
«veluti carq excidit.- Eam in aquam conjectam si accii- 
>• ratius inspexeris, membra omnia habere deprehendas, 
net oculorum regiones et aures et brachia. Quin et 
nmanuum digiti et crura et pedes et pedum digiti et 
»pudendum et reliquum totum corpus in conspicuo est.” 

Omnia, quae explicavimus, satis snperque demon¬ 
strare videntur, foetum, quem describunt Talmudici , 
aetatem hebdomadum non superare. 


§ 9. 

De vario Magni momenti porro est Rabbinorum discussio de 
conformali- /.*.,■ 

oms/emjoore q»*» foetus sit conformatus, quo itaque constet 

^/<inlh‘tctif puella, hoc est tempus, quo:secundum 
veteres foetus omnia jam possideat membra , idcirca 
formatus sit. Ab eo inde tempore, circa quod tamen 
varias protulerunt sententias, partes foetus in diem in¬ 
crescunt, dum formam suam jam acquisiverunt. Non 
mirum itaque , Rabbinos huic quoque doctrinae fuisse 
addictos. Legimus sequentia, in Tractatu Nidda, /b/.30 
a. a doctoribus Mischnicis statuta: «quae abortit die AiS” 
«non suspicatur de foetu, die A\° sedeat pro mare, pro 
«puella et pro menstruis. R. J i s m a e I dicit : die 41 “ 
«sedeat pro mare et mensibus, die 81® sedeat pro mare, 
«puelli et mensibus, quia mas perficitur die 41» et 
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npmlla Et sapientes dicunt: eadem est creatio 

amaris et eadem creatio puellae, ambo die ,41“ (perfi- 
nciuntur).” In commentario (Gemara) hujus Mischnae, 
sapientes sententiam ita stabilire conantur: Dixerunt 
i)R- Jisraaeiz: Factum est sub Cleopatra regina 
»Alexandriae, ut condemnaverint capitis ancillas ejus 
a ab imperio, et exploraverunt et .invenerunt utrumque 
ndie 41",” nempe marem et puellam. Contra hanc ob¬ 
jectionem doctrinae suae contendit - R. Jisniael, apro- 
abatum non esse, servas illas jam 4Q diebus ante gra- 
avidas non fuisse factas Respondent ei Rabbini; 
inVptJK xsajn xdd » dederunt illis venenum bibendum, quo 
a abortus efficeretur:" quibusR. Jismael iterum respon¬ 
dit : XOD Sapo sSt X3U xa X asunt corpora in quae venena 
niion agunt (non accipiuntur),'’ His tamen nondum 
contentus, R. Jismael pro sua thesi cadaverum sectio¬ 
nes refert, narrans,sc.»Faciam est sub Cleopatra 
»regina Graeca, ut servae ejus capitis damnatae fue~ 
arint ab imperio, et exploraverunt et invenerunt murem 
ndie 41" et puellam die SI".” Hoc etiam argumentum 
refutant Rabbini dicentes: durantibus 40 illis diebus, 
per quos illa serva diutius in vita fuit servata quam illa 
in qua repertus fuit mas, illam praegnantem fuisse factam, 
et, cadaveris sectione instituti, foetum non 81, sed 41 
dierum, repertum. Sed R. Jlsmafil: ncustodi eam 
a tradiderunt.” Cui Rabbini: a non datur tutor libidinis, 
net forsan ipse custos cum ea coivit, et tunc modo 
a gravida fuit reddita." Sed pergunt; nijtlp 'x xoVni 
^^Dnn^nt»D^lmmI’Jt3^x3^3pJT]n a et forsan si secta fuis- 
aset, illa (serva) in qua reperta est puella, die 41" (eodem 
die ac altera), tunc eam forsan invenissent uti (servam 
quae) masculum (gestabat, tunc puellae formatio ita 
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fuisset progressa ac formatio maris). Dixit Abaje,. 
*signa eorum erant aeqtialia." 

Prioribus illis Rabbinorum verbis, commentator Rase hi 
adjungit; ancillas illas gravidas fuisse factas, priusquam 
occiderentur, experimenti causa. Expressis quidem verbis 
ea in textu non dicuntur, ex sequentibus vero omni dubio 
majora videntur; — quae opinio magis etiam comprobatur, 
si rationem habemus temporis atque regionis, quibus illa 
experimenta sunt capta. Fuit sub Cleopatra, regina 
Aegypti, vel uti Rabbini dicunt , Alexandriae, nepote 
Ptolemaeorum, Anatomiae quam maxime fautorum; 
qui, ut huic scientiae et Physiologiae prodessent, Hero- 
philo et Erasistrato medicis, concessisse dicuntur, 
viventes maleficos, capitis damnatos, persecare et in eos 
experimenta capere: cujus historiae fidem Cei sus 6) 
et Galenus?) testantur. His accedunt quae in Tal- 
luude reperiuntur, optime illustrantia modum quo iis 
temporibus experimenta in homines vivos facta sint; et hoc 
loco aliquam lucem spargentia in magnam obscuritatem , 
qua omnia involuta sunt quae de Herophilo ejusque 
asseclis ad nos pervenerunt Ratio vero qua errarunt, 

6) >I.ongeque optime Tecisse Ilerop hilum el Ernsislra- 
»tum, qui nocentes homines, a regibus ex carcere acceptos, vivos 
«inciderint considerarintque,” (Celsus: De ineilicinaLib.yill. 
Ex recens, Leon. Targae. Argentotali 180G. Liber I. praefat.). 

7) »Qui (II e ro p h i i u s) cum in aliis omnibus, quae ad 
«artem spectant eruditus satis fuit, tum vero ad dissectionis ex(|ui- 
t^itissimani cognitionem pervenit, ac ni.ajori ea parte non in brutis, 
«ut pleriquv soleat, sed in hominibus ipsis periculum fecit.” 
(Galen. de vieri dissecliane. K. //. 895). — In Dissertationis 
introductione retuli, discipulos It Jismaelis secasse meretricem; 
sed locus et tempus quibus id fiictum fuerit , non 


memorantur. 
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(icet Naturam rite inquislverint, haec mihi videtur, quod 
die circiter 33“—42“ omnis foetus masculum simulet, 
per corpusculum illud eminens, quod Rabbini penem 
habebant: die autem 80“—90“ genitalia externa judicium 
minus fallax de sexu foetds admittunt. Auctor libri ile 
natura pueri %), Aristoteles 9), Galenus 10), omnes- 
que veteres medici eandem fere opinionem quidem fovent, 
— mares sc. prius conformari — ut cum iis loquar — 

8) »Haec eo loco a ine ailduct \ sunt, quo demonstrarcra, 
suicinbiorum dislinutioneni in pueris fieri, foemina quidem intra 
sdiios et quadraginta dies ut longissime, masculo vero intra dies 
«triginta. Cujus rei fidem faciunt partus purgamenta, quae qui- 
adeni si suscepta puella fuerit, duobus et quadraginta diebus con- 
«lingunt, si vero masculus editus fuerit, quam longissime triginta 
«diebus.” (Ilippocrat. Opp. omn. Ed. F 0 e s. Stet. III, p. 
.19 ). Cf. de carnibus librum. Ib. Scct. III, p.3i. ubi narratur, 
foetum septimo die jam omnia habere. 

9} Aristotelis: llistor. anima/. Liber Eli. e. i. «Foe- 
«inineiis foetus, qui intra tres menses corruptus fuerit, fere in- 
«discretus videtur: qui vero de quarto mense assumserlt , et fin- 
«ditur et celeriter adipiscitur aliam dearticulationem. Hucusque 
«universam membrorum perfectionem serius accipit femina quam 
«mas, et mense decimo frequentius quam mas oritur.” 

10) Licet Galenus [de format,one foetus. K. T. lE. p. 653) 
dicat: «Non enim foetibus neque manifestae conformationis, 

«neque motionis neque editionis io lucem uuus definitus est 
«terminus,” tamen in alio libro aliter statuit: «Foemiuam qui- 
«dem primam concretionem quadragesimo secundo die ut longis- 
«sime suscipit, masculus vero trigesimo die ut longissime;” et 
porro: «qna ratione necesse est foeminam masculo posteriorem 
«conformari.” (Galeo. Comm. III, in Hipp, Epidem. lib, B, 
K. XEII. A. p. m.)-. «Mas enim calidior est foemina” dicit! 
— Aliorum sententiae obveniunt iii libro spurio Galeni: de 
historia philosophica. K. XIX, p, 3S7 q. Cf. 
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De 


quam femellas , — sed dies conformationis alios statuunt 
quam Rabbini, illudque hanc ob causam, quoniam em¬ 
bryones humanos hunc in iinem non solum non explora¬ 
verunt , — verum quoniam insuper plerumque mere theo- 
retice his de rebus disserunt. Posterioribus tamen tem¬ 
poribus de hac doctrina sermo amplius non fuit; Or i ba¬ 
si us saltem, Aetius et Paulus Aegineta de ea 
non loquuntur. 

Quae autem Rabbini de vario evolutionis tempore 
proferunt, haec modo sexus differentiam respicere viden¬ 
tur, nempe partium genitalium perfectionem; dum for¬ 
mationem infantis utriusque sexus intra dies 40 fieri 
statuunt. Nam fiSec/jorof/i, 21 6 ) ; Rab Chisda 

ndixerunt enim, formationem infantis in muliere 

II(absolvi) per dies quadraginta W)” Differunt igitur 
Talmudistae quoque in eo ab Hippocrate, dicente: 
«Quidam igitur foetus tribus ac quadraginta diebus con- 
«formationem habent, quidam quatuor mensibus.” {De 
victus ratione in acutis. F. Sect. IV. p. 4). 

Eodem tempore foetum Jcute investiri tradunt Tal- 
mudici; quae sententia aliquomodo etiam nostra aetate 
valet, statuente epidermidem et corium iam initio mensis 
secundi formari: — epidermis vero serius a corio se 
separat, hebdomade nempe octava (B i s c h o f f. l. c. 
p 453). 


§ 10 . 

pe seminis, Statuunt porro Rabbini, ad foetus formationem non 
'partibus ®pus esse tota seminis quantitate; dicentes: (Nidda, 

efformundis, _ 


11) Cf. Sanhedrin, fol. 9J b. 
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31 a.) «homo non formatur ex tota (seminis) 

«sed ex puriori in ea." (Aura seminali!). 

Variae partes corporis vel e semine virili , vel 
muliebri formantur: ajunt nempe in Tractatu N i d d a 
(/b/. 31 a.): «Docuerunt Rabbini: tres socii sunt in 
»homine: Deus, et pater suus, et mater sua. Pater 
„suus ejaculat albidum (piS). (semen), .e.x quo (oriuntur), 

«ossa, tendines et encephalon in capite ejus, et album in 
«oculo. Mater sua ejaculat rubrum (mis) (semen rubrum, 
«sanguinem), ex quo formantur cutis, caro, pili et nigrum 
«in oculo; et Dsus, sit nomen Ejus benedictum! dat ei 
«spiritum et mentem, milhim visumque octdi, et auditum 
«auris, atque loquelam oris et gressum pedum, ingenium 
«et intellectum. Et quum tempus advenerit discedendi 
«ex mundo, Deus, benedictum sit Ejus nomen! partem 
«suam capit; et pars patris sui et matris suae ante 
«eos jacet!" — Cum illis verbis aliquomodo conveniunt 
quae Galenus {de semine L. I. c. 8.) scripsit; ossa 
enim, secundum Galenum, ex crassa et maxime ter¬ 
restri seminis parte, calore quasi combusta, formantur, 
et carnibus cinguntur; et calore quoque, quod pingue in 
ossibus est, ex horum extremitatibus effluit, et ligamenta 
constituit, atque circa ossium superficiem periosteum. 
Quaecunque autem carnosa in corpore inveniuntur,. ex 
sanguine (Rubro Talmudistarum) originem trahunt, mem¬ 
branosa vero omnia ex semine {albo eorundem). 

Tendines sero firmari, et membra sero inter se con- frma-, 
jungi, patet ex sententia cujusdam Rabbini dicentis: 

{Chulin,8^ b.) «quod ad abortum cujus membra nondum 
)>per tendines (|’Tj) connexa sunt '12). 

12) IIoc loco verbum |’TJ per lenrimes interprelandum esse 
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' Perpauca sunt, quae Talmudistae tradunt de mem¬ 
branis foetum cingentibus. Dicunt: foetum bumanum a 
foetu brutorum differre, etiam per secundinas, {Nidda, 
fol.25 a, Bechoroth,!^ b.)', iis locis nimirum perbibent: 
t> signum [cbaracteristicum] foetus in bestiis teneris est 
a maculatio (airta in magnis velamenta in femina 

(bumana) placenta et velamenta T3j?) 13;. Descri¬ 
ptio quaedam generalis et valde obscura secundinarum 
sequenti modo obvenit in Nidda, fol. 26 a.: *Docuerunt 
aRabbini: Secundinarum initium simile est filo 

nsubtegminis, et earum finis similis est lupino li), et 
«cavae sunt uti tuba (Trompet), et [nullae secundinae 
«minores sunt quam pugni (circumferentiae;. R. Schi- 
meon ben Gamaliel dixit: «secundinae similes sunt 

ccnspo. Illii vox aulem li.ibel varias siijDificatioiies. Cf. dool. 
L. .41i Cohen; De dichter van het boek Ijob ais durkundije 
beschoHwd, p. 39. nota 28. 

13; Sunt haec unica loca, uhi dislingiiunt inter el 

\n Berachoth foL 3 a. censerem, TSt? esse molam. Celerum quum 
de secundinis loquuntur Rabbioi, etiam in homine, vul "0 solum 
ilhas voce X'*?!? desi;;nant, el uti omnes veteres voce •poQlOV, 
ita et Rabbini hac voce placentam et velamenta intelligunt. Neque 
commentatores inter se eonveniunt, quid verbis X’*7t!t et TSl? in- 
lelligendum sit; ad quam confusionem non parum confert anato- 
iniae mullorom doctorum imperitia: neque ipse Maimonides 
meliorem lucem hic spargit; in Bechoroth vero ad Mischnam I. 
cap. 111. verbo tfW intelligit velamenia, et TSt? placentam habet, 
quibuscum etiam Baal .4ruch {ad voc.) et P i n ii e r (Talmud 
Babli. Thl.I. Berachoth ad i a in Etymologia.) conveninnt: T3Bf 
denique etiam saepius signilicat: molam, abortum. Tid. Buv- 
torff: n voce. 

U; Raschi quoque legit: DlD3in3 HOH nBXII et caput 
tarum simile est lupino. 
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titomacho galli ex quo exeunt tenuia (intestina).” Haec 
omnia vaga sunt et valde confusa; jam ex usu promiscuo 
verbi , nescimus utrum agatur de placenta, an de 
membranis; et ex sola cenfusione multae hunc locum 
interpretandi oriuntur difficultates, quae augentur etiam 
si rem accuratius contemplemur, tlnitium secundinarum 
tsimile est filo subtegminus nescio nuni velint initium 
tormationis, vel Initium sive finem superiorem vel infe¬ 
riorem ; iet earum finis similis est lupino ” eadem pre¬ 
mitur difficultate. Raschi autem explicat: quando in¬ 
crescunt secundinae, latae sunt uti lupinus. Amnion 
quidem aliquomodo simulat formam fabae, sed tantum¬ 
modo priore stadio evolutionis, et sic ad membranas, 
et iterum quidem ad amnion referenda sunt verba : „et 
cavae sunt uti tuba.” Placenta tamen nec initio for¬ 
mationis speciem habet fili, nec de ejus initio vel capite 
possumus loqui; neque placenta cava est; ergo de pla¬ 
centa non potest esse sermo. Altera iterum oritur .con¬ 
fusio ex sententia R. Schimeonfj, qui placentam 
videtur describere quando secundinas comparat cum ven¬ 
triculo gallinarum, organo uti notissimum est, valde 
crasso et carnoso. Quidquid itaque sit, est locus certe 
corruptus; nam et Raschi pro parte aliter legit; 
et fateor me totam illam descriptionem aliter non intel- 
ligere. 


Uti statuit auctor libri spurii Hippocratici: de 
partu octimestri, sic etiam RabbinI foetum, qui octavo odimestri. 
graviditatis mense in lucem edebatur, habebant non 
vitalem. Haec Ita referunt: 
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Jevawmoth, 80 a.: -nDixit R. 

» A b u h a (omnes qui habent signa) cas- 
vtriiti et sterilis et filius octavi 1) non 
r>(iestiniantnr2y nsf]ue dum sint annos 
y>viffinti. Et filius octavi, num ille 
npotest vivere? Didicimus enim : (Sab- 
nbat/i 135 a. Baba Bathra. 20 a.) 

filius octavi est lapidis instar, et non 
ntlicet movere eum, sed sua mater se 
» ffiectat super eum et lactet eum prop- 
ntter periculum S).” — Sed putant hic 
»tjuuin signa stint perfecta -1). JJti di- 
Vdicimus: Quis est filius octavi? Cui- 
0 cunque nondum omnes inpleverunt 
y>menses. Rabbi dicit; signa testantur 
ade eo 5), crines et ungues, qui non- 
*dum sunt perfecti, tunc (proprie qui- 
»deni) est infans septem mensium, (sed) 
tqui nimis diu moratus est (in utero).” 6) 

quomodo li. Abuha dicbre possul ; c.xspeclandum est donec 
aetatem attigerit XX annorum. Xulgd enim liano aetatem nou 
attingunt. 

,5) ; Illum nondum esse perfectum. 

6) . Hoc est: infans talis mensibus Tjam maturus fuit, sed 
dein adhuc in utero remansit per unum mensem. 

Auctor libri de octimestri perbibet: „proptereaque 
..eorum qui octavo mense eduntur nullus est superstes.” 
Aristoteles autem dixit: „in Aegypto ocfimestres foe¬ 
tus vitales sunt, in Graecia vero plurimi intereunt” (Hist. 
animal. Lib. VII. c. 4). Plinius {Histor. natural. 
Lib. VI. c. 5.1 narrat exemplisque proba, in Italia tales 
partus esse vitales. Moschi on quidem vitales octimes- 


1] Qui mense oc- 

2j Proprie , non 
faciunt ei factum; 

uxorem ducere fra¬ 
tris sine liberis de¬ 
functi, Est jus ju- 

Devt. XXy.5 sqq., 
sic dicti leviralus, 
de quo inprimis 
agit Tractatus /c- 
vUinmolh. 

3) Bnscjii addit, 
matris quoque est 



•4) Nam si invita 


sujjeresse nequit , 
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tres habet, sed addit ..difficulter quidam evadere solent.” 
(Moschion: De mul. pass. Ed. cit. cap. 6i). Rab- 
bini certe infantes octavo mense natos superstites etiam 
quidem observaverunt; hoc vero quia cum illorum theoria 
non conveniebat, miro modo statuunt, esse foetum sep- 
timestrem, qui nimis diu in utero moratus fuit. Quod 
attinet ad ungues et crines talis foetus, qui nondum sunt 
perfecti, cum illis conveniunt quae auctor libri de super- 
foettttione (H i p p. Ojjp. F. Secl. IU. 42.) dicit: „cum 
,.foetus minime vitalis natus fuerit, hujus ungues caro 
..supereminet, ungues vero tam in manibus quam in pedi» 
„bus deficiunt.” Haec de octimestrl quidem eo sensu 
valent, quum ungues mense 8° adhuc breves et molles 
sunt, dum lanugo supra totum corpus est dispersa. (Bus c h 
tmd Moser l. c. Bd. 1. Art. Aetas, p. 152). 

§ 12 . 

Inter argumenta embryologica, de quibus nostra 
etiam aetate non omnes conveniunt Auctores, pertinet 
doctrina de superfoetatione. Plurimi medici praeclari 
omnique fide digni multos publici juris fecerunt casus a se 
ipsis observatos, superfoetationem probantes; dum alii e 
contrario ex rationibus praecipue theoreticis, hanc doc- 
riiiam pervertere conati sunt, et superfoetationem omnino 
negaverunt. Casus affirmantes quoque retulerunt Rabbini 
(JSidda, fol. 27 a.). „Dixit Rab Acha filius R. Awi- 
„r a e: dixit R. Jitschak: Factum est, ut infans ex- 
„pectaverit post socium suum dies 33. R. Joseph 
„dixit; 34 dies." {Ib. Ib.) „Dixit R. Abbin filius R. 
„A d d a e: dixit R. M e n a c h e m ex Kefar Schearim: 
„factum est, quod infans moratiis sit post socium suum 


De animali 
one joetus. 
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„tres menses, et sedent ante nos in schola. Et quinam 
t-sunt"^ Jcliuda et Chiskiah filii R. Chyae. Sed 
„nonne M a r dixit: foeminam non fieri gravidam et 
„iterum fieri gravidam 1 Dixit Abaje: gutta (semi- 
,.iiis) una fuit, et divisa fuerat in duas, una perfecit 
„forinam suam initio tnensis septimi, et altera fine 
„me7isis noni." Primo in casu gravida erat femina ge¬ 
mellis, quorum unus dies 33 ante alterum venit j in alio 
casu mulier peperit infantem, postquam tres menses 
antea primum infantem enixa est. M a r negat exsisten¬ 
tiam superfoetationls, uti CII. Roose, BIumenbach, 
Ludwig, multique alii recentiores, quia femina jam 
gravida non iterum gravida fit; dum Rabbini, qui casus 
narrant, affirmant superfoetationem revera locum habere 
posse; id quod ab aliis multis quoque defenditur, ab 
auctore inde libri de superfoetatione ad nostrum diem 
usque. Rabbini Abajae singularis est opinio, assen • 
tientis Mari feminam gravidam iterum gravidam fieri 
non posse; cum autem casus ab aliis Ralibinis memo¬ 
rantur, ex quibus pateret revera superfoetationem adfuisse, 
illas ita explicat, ut gutta seminis, quae feminam foe- 
cundaverit, in duas partes fuerit divisa, et exinde duo 
infantes sint orti, quorum unus mense septimo jam per¬ 
fectus fuit et natus, alter serius perfectus, demum post 
novem menses in lucem fuit editus. Profecto necesse 
non erit, hanc explicationem demonstrare omni veritatis 
specie destitutam. 

§ «3. 

Per multa secula Medici, Theologi et Philosophi 
disputaverunt de quaestione; utrum foetus in utero 
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materno animatus sit, nec ne? De industrii io iNam 
etiam inquisiverunt Talmudistae in Tractatu de Synedriis 
(fol. 91 b.), ubi sequentia leguntur: 

nEt dixit Antoninus 15) tw Rab- l)nTp9 = coin- 
»bi: a quonam tempore inde animus 
udatur in homine, a tempore inde 
«commemorationis 1) vel tempore con- ^tx' focm-tionL., 
«formationis? Dixit2) ei: a tempore vel tempus forma- 
«formationis. Dixit ei 3): num qui- liouis. 

«dem frustum carnis absque sale pos- o) Rabbi impera- 
nset per tres modo dies superesse et tori. 
«foetoremnon spargere? non aliter est 3 ) Antoninus. 
«quin a tempore commemorationis in- Animus datur 
«de i). Dixit Rabbi: hanc rem ab ),omine, 

«Antonino didici. Et Antoninus 
«dixit ei: a quonam tempore inde con- 
«cupiscentia mala hominem regit, a 
«tempore inde formationis, an a tem~ 
apore exitus 5) ? Dixit ei: a tempore 
«formationis inde. Dixit ei 6) ; id si 
«ita esset, nonne illal) ei impelleret 
«ut exiret? non aliter est, quin a 


r,) E x 


G) Antoninus. 
7) Concupiscentia 


15) In Talmude obveniunt multa loca, e quibus ramiliantas 
R. Jcliudae Sancti cura Ronianorura imperatore quodam 
Antonino constat. Dissentiunt autein Ilistorici, quisnam jinto- 
ninorum fuerit ille qui cum Rabbi tantam amicitiam coluerit. 
Nonnulli perhibent illum fuisse Antoninum, cui cognomen 
Caracalla (Jost); alii vero, crederem meliore jure, Marcum 
Aurelium vel A u 10 n i n u m P i u m (R a p p 0 po r t.). Cf. 
Acrem Chcined. Tom. IVcl FIl. et Liti. Blati des Orknts JSii- 
No. J?. 
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» tempore exitus inde! R a b b i dixit, illam rem mihi 
ndocuit AntoniDus.”16) 

Videmus ex iis, in Talmude statui: facultates men¬ 
tales quidem in foetu se palam non facere, animam tamen 
jam statim ei inesse. R a b b i autem forsan A r i s t o t e- 
I i s doctrinae fuit addictus, statuentis (in libro de anima) , 
animam non prius homini inesse quam sit natus 17). 

§ 14. 

Situm foetus in utero egregie illustrat Tractatus 
infanlis pfidda , (fol. 30 b.) , quo loco simul quaedam addun¬ 
tur de vita foetus. „Explicavit R. SamlailS); 

16) Simili.n invenimus in libro false Galeno a<lscrlj)lo; an 
animal sit, quod in utero est. (K. XIX. p. .i6S.) : »Eo per- 
sspicuuni est, una cum jacio in ulcrum semine, insitam a creatore 
«universi esse animam , ut gubernandi vim corporis liabeat.” Cf. 
Definition. medie. K. XIX. p. ASi sqq. 

17) Quod ad animationem foetus, haec sunt addenda, «Stoici 
«partem ventris [materni] non animal; utque fructus, qui slir- 
«pium partes sunt, ubi matuiuere , defluunt; ita et rem se ha- 
«bere de foetu»” {Plutaroh. de placitis philosoph. Lib. K. 
c. 15. apud von Siebold: Geschichte der Gebu> tshulfe u. s. w. 
p. W9). Antoninus vero, secundum Talmud , contrariuip 
statuit: et revera tempore Antoninorum, Academicorum doc¬ 
trina magts magisque defendi coepit, foetum se. jam esse anima¬ 
tum. Cum Stoicorum placito aliquomodo conveniunt quae dicun¬ 
tur in Eirchin, fol. 7 a. et alibi nfoelum esse ipsum corpus ma- 
vtris” »esse femur matris.” Capite vero foetus nato, infans 
t73J =: individuum, persona, habebatur, eique omnia jura com¬ 
petebant, quae cuivis alii homini, (Vid. porro ad partum abnor¬ 
mem ubi de Embryotomia agitur). 

18) Floruit altero dimidio Seculo III. p Chr. (circiter 250-300). 
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„Cid similis est foetus in intestinis matris suae ? Ta- 
„bulae scriptoriae convolutae! et efus manus positae 
„sunt ad duo tempora ejus, duae axillae supra duo 
„genua ejus, et duae ejus calces contra nates ejus duas, 
„et caput ei positum est inter femora, et os ejus clau- 
„sum est, et umbilicus apertus, et edit ea quae mater 
„edit, et bibit illa quae mater bibit, et alvum non 
„deponit, ne forsan necaret matrem suam. Et quum 
„exierit in aerem mundi, clausum aperitur et apertum 
„clauditur; nam ea si non ita essent, ne unam quidem 
„horani posset vivere!” — Sic et auctor libri natura 
imeri scripsit: „At vero puer ubi in utero exsistit, ma- 
,,nibus ad genas adhaeret caputque pedibus proximum 
„habet; neque certo dignoscere queas, etiamsi puerum 
„in utero videas , utrum caput sursum an deorsum vergat.” 
[Hipp. Opp. F. Sect. III. p. 26. Cf. Aris tot. Hist. 
animal. Lib. VII. c. 7.]. 

Illam descriptionem R. S a m I a 11 si comparemus 
cum iis, quae nostra docuit aetas de situ foetds in 
utero, tantummodo corrigenda sunt quae de manibus 
dixit: foetus nempe non quidem regulae et normae instar 
manus ad tempora habet positas, sed vulgo supra pectus 
decussatas tenet; cetera hodie fere eodem modo docen¬ 
tur. Et haec profecto, quam Rabbini dederunt, descriptio 
valdequam differt ab illa multorum imo recentioris aevi 
Auctorum ; si nempe ex iconibus, ut plurimum ligno incisis, 
et seriori tempore illis operibus adjectis, concludere 
liceret ad ipsam Auctorum cognitionem physiologicam: — 
at vero incongruae tales delineationes bonam plerumque 
comitantur descriptionem 19). 

19) Prob.intilla icones, adjectie operibns, qiiie conferre mihi 

5 * 
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Quae insequuntur loco citato, optime conveniunt cura 
iis, quae jam in libro de octimestri scripta sunt: „Uni- 


Der Swangeni Frawen und llebammen Uossgarlen , primus 
forsan post medium aevum liber de arte obstetricia, typis editus 
anno 1513 Coloniae, vel ex aliorum opinione Tormatine, cujusque 
auctor est Gucharius Rdsslin, vel R h o d i o n. (De quo 
plnra vide in Osiander, Lehrbuch der Enlbindu/igskiinst. Vol, I. 
Gotl. 1799. p. 102-104.). l’orro 

Den Rosegaerl van de bevruchten Vrouwen; rjheprenl Thant- 
werpen, in die Baghijnen strate, hi mi Jan van 0 hei en 
(sine anno; sed certissime io prima quadrante seculi XVI): est 
forte hic libellus versio Belgica libri Gualtheri II er manni 
Reifl, inscripti Frawen liosengartcn ■, omissis pluribus stultitiis, 
quas in illo reperiri notat Osiander 1. mox cit. § 134. Situs 
foetus in utero optime hic est descriptus Fol fl. 

Hebamenbuchitn, Empfcngnusz und geburt des inenschen, cet. 
atten getreuwcn llebammen und Seugmutters zuwissen hoch von nbten. 
1561. Francofurti. (Videtur opusculum Fuch. Kdssiini mox 
citatum; quem vero emendavit et mutavit A. Lonicerus. Bona 
hic etiam descriptio situs foetus, pag. 7 b, 

Alberti 111 a g n i editio Bamburgica anni 1592, titulo: a/ie 
geheimnusz und gebrechen des weiblichen geskchts. 

Ambrosius Paraeus, de hominis generatione, Cap, XfV. 
de situ infantis in utero, 

Jacob Rueff, de conceptu, cet. Francof. 1587, Posteriora 
duo opera sunt recusa in J. Spachii Gijnaecologia, Argentor. 
1597. 

T h o IU a s R a y n a 1 d e, the birth of manhnde, otherwise named 
the womans-booke London , 1604. 4to. In ipso hujus temporis 
libro reperiunlur perversae istae situs foetalis delineationes. 

Melius illum situm jam antea docuerant icones in ; Ein schon 
lustig Trostbiichle von den empfengknussen und gehurten der men- 
schen, tmd iren vitfaltigen zufalen und verhindcrnussen, mit vil und 
mancherleij bewiirler stiicken und artzngen ouch schOnen Jigurcn 
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„bilicus autem, per quem ad pueros ingressus patet, solus 
„ex reliquis corporis partibus, matri adhaerescit, per 
„quas vias eorum, quae ingrediuntur participes fiunt, 
„cum reliquae clausae sint, nec prius apertae, quam 
,.,puer exitum ex utero tentavit.” (H i p p. Opp. F. Sect. 
III. p. 40J; dum in libro de natura.pueri de foetu dici¬ 
tur : „et sanguine a matre in uterum delapso incrementum 
accipit:” anetor vero libri de carnibus statuit, foetum 
ore suo nutriri. 

Quae R. Sami ai' dicit: ,,/oetMs afuM/H non deponit", 
nostris quoque diebus valet; etiamsi nos non statueremus, 
id si accideret, matrem exinde occumbere, quia in 
liquore amnii foetuum mortuorum meconii partes quidem 
inventae sunt, sine ullo tamen matris damno. 

Talraudistae embryonem in amnio suo convolutum 
non incongrue comparaverunt cum nuce aquis innatante. 
Dixit enim R. Eleazar {Nidda, tol. 31 a.): „cui foe- 
>,tus similis est in intestinis matris ? Nuci in pelvi 
„aquae (aqufi repleta) positae; homo ei imponit digitum, 
,,et immergit nunc hinc nunc illic." 

Undique Rabbini foetum partem ipsius corporis ma¬ 
tris aestimanf, et sic in Jevammoth, (fol. 78 a.) San- 

oel. durck Jacob Itiiff, Burger und Sleinschnyder der loblichen 
slall Zurych. Ziiryck .1509. ito. Etiam in 

’t Botck van de Froetwijfs , in H welke men mach leeren alie 
heymelyckheden van de Vrouwen, oct, ua .I.icob Ro H overgezel 
f/oor U a r t ij n Everacit. AmsI. 1580. 

Hos libellos, ut pluriruam rarissimos, aliostjue uti von lyey- 
bern und geburten der Kinder durcli Q. Apollin.ircro, 1591. 
4to, — Schwangererer , Kreissender Woehnenn und Seugender 
jiegiment, Hali. 1591 cel. inveni in liibliotlieca cl, de la Failie, 
et perscrutatus sum. 
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Quae m 


hedrin (fol. 80 b.) „foeUcm femur matris suae ” vocant; 
et in Tractatu Eirchin (fol, 7 a.) dicunt „foetum 
„esse ipsum corpus matris et ita passim per totum 
Talmud. 


c. 

DK MONSTRIS ET MOLIS. 

5 15 . 

■ Permulta scripta veterum, nec non medii aevi, tem- 
e poris tam superstitiosi, referta sunt descriptionibus mon¬ 
strorum cujuscunqiie generis: horum etiam Talmud non¬ 
nulla enumerat, pro parte quidem phantasmatica, plurima 
autem ut ludi naturae vere exsistentia. Doctores Misch- 
nici, de monstris agentes, sequentem statuunt thesin 
primariam: quodcunqrie femina in lucem edat, id debet 
habere saltem aliqidd faciei humanae, si infans vere 
humanus sit accipiendus. (JSidda , fol. 21 «.). Talis 
foetus infans aestimatur, si habet frontem , supercillas, 
oculos, maxillas et mentum formae humanae j os vero, 
aures et nasus, licet formam referant alicujus bruti, non 
impediunt quominus talis (oetus humanus declaretur: 
quaestio itaque exsurgitur: num mater propter eum sit 
polluta, nec nel (Nidda, fol. 23 b.). Disputant doc¬ 
tores porro: utrum foetus sit accipiendus humanus, qui 
habet faciem hominis et corpus hirci (ts»”n), vel faciem 
hirci et corpus humamim; vel talis foetus, cujus (acies 
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quidem est humana, attamen unum habet oculum, uti 
oculum bestiae. Conclusio est secundum Mischnicos: si 
ei foetui insit aliquid faciei humanae, est infans, aliter 
non. — Foetus si nascatur forma gaudens serpentis, 
mater est polluta ob partum , quia pupillam habet huma¬ 
nam (76. 76.), — [ita Plinius narrat: {Histor. Natur. 

L. VII, c. 3.) «namque et serpentem peperit inter initia 
«Marsici belli ancilla]”. Antiquitas, talium monstrorum 
originem variis ornavit fabulis , uti coitu daemonum, bru¬ 
torum , cet. cura femina humana, vel hominis cum anima¬ 
libus:— quia autem satis nunc constat, concubitum inter 
bruta et homines semper esse sterilem, omnia illa, quae 
hac de re tam Talmudici quam ceteri Auctores veteres 
narrant, inter fabulas sunt recensenda. 

§ 16 . 

De monstris autem qualia vere nascuntur, etiam Enumeran- 
nobiscum quaedam communicant Talmudistae. Sic legimus 
(Nidda, fol. 23 6.): «Rabbi dixit: (si) fuerit crea-species, 
ntus (foetus) uno oculo et uno femore ad latus, mater 
nimmunda est; (si fuerit creatus uno oculo et uno femore, 

«quae ambo sunt) in medio, mater munda est. Dixit 
«Rabba: si oesophagus ejus est perforatus, mater ejus 
nest impura; si oesophagus est obturatus, mater munda 
«est. Docuerunt Rabbini: quae abortit corpus obtura- 
»tum (DIBS ^jU), mater ejus non est immunda propter 
«partum. Et quid est corpus obturatum 1 Rabbi 
«dixit: quantum ab homine vivo potest auferri, nec 
«tamen moriatur. Et quantum [sic rogatur] ab homine 
«vivo auferri potest, ut moriatur*) "i R. Zaccai 

*) Sensus est: quontiini ob homine vivo aurerendum esset, ut 
exinde isium hominem mori riecesse sit? 




» dicit: ad genua usque. R. J a n a i dicit: ad anum ejus 
u usque. R. Jocbanan dicit: ex nomine R. J o s e 
«JoEuae filii: ad locum usque umbilici ejus." Quod 
ad alia monstra attinet nostro loco commemorata , omnia 
nostro etiam tempore ita observantur. Videntur Rabbini 
illo solo principio ducti, num foehis esset vitalis, nec 
ne, — ut declararent, feminam esse pollutam ex partu, 
nec ne? Hoc videtur probare monstrum illud duobus 
dorsis et duobus spinis dorsi instructum, — de quo in¬ 
fra , — ex quo mater non polluta declarabatur, quia Illum 
foetum vivere non posse credebant, et bine infantem 
non babebant. 

Quod citaverunt Rabbini corpus obturatura, non abs 
re videtur referre ad classem Peromeliae (Gurit) vel 
Ectromeliae (Geoffroy de St. Hilaire) monstrum 
nempe deficientibus extremitatibus inferioribus et Imper¬ 
forato ano 1) Vid. Buscb und Mos er. l. c. III. 
505. 

1) Describit 01. W. Vrolik, {Uaii(!b:iek der Ziektehundige 

o. ntleedkiinde, Tweede dcel. Amst. jSi2. Aatnjeborcne gebrekcn. 

p. dOQsqq.) monstrum quoddam, musei (Jroningani, (.antea musei 
Cl. N. M u I d e r) , capite et e.atreiuitatibus superioribus rite for¬ 
matis , cujus autem pars interior corporis est detrunoala et quasi 
in conum obtusum desinit, dum ne rudimentum quidem extre¬ 
mitatum inferiorum neque genitalium adest. Credit vir Cl. obser¬ 
vationem illius monstri unicam : si autem quae reperiuntur in 
Tnlmude de corpore obturato cum hoc monstro comparamus, forsan 
quidem Rabbinos , nomine neorporis obturati” idem descripsisse 
monstrum credere fas est. Cf. C. P. .1. Wolff: Diss, de monstris 
Simiifonnihus. Amst. J839.p. 5S-57; praesertim Tabula prima.— 
Vide porro quae de Corpore obturatu dicentur ad caput de Infante 
dissoluto. 



In eodom Tractatu (Nidda, fol. 24 a.) alia adhuc 
luenioraritur monstra his verbis: «quae abortit (foetum) 
» cujus cranium est obturatum (nnitas inSjbutff).” J ar c h i 
explicat: cujus cranium deest (Anencephalum). — Porro 
«quae abortit uti apex palmae (xSpm xnpSvS |'D3),” nempe 
cujus membra superiora adsunt, pars autem inferior est 
sine ulla forma, non divisa, uti truncus palmae. (Ra¬ 
se hi): hoc videtur monstrum Sirenijorme2). Mentio¬ 
nem adhuc faciunt de monstro, acum facie aliquornodo 
«compressa (['DDDID VJSB')”: m.iter est polluta propter 
talem infantem. Citant porro monstrum , faciem habens 
omni forma destitutam (niniQet narrant, filios R. 
Chijae talem habuisse casura; venerat nempe ad 
illos mulier, quae abortu ediderat foetum cui facies erat 
sine ulla forma; declaraverant matrem pollutam : Pater 
autem (R. Cbija) filiis non consensit, et mulierem puram 
declar.arit. 

Eodem loco sequens occurrit monstrum: aquae 
«abortit creaturam, cui sunt duo dorsa et duae spinae 
adorsi: Dixit Rab: apud foeminam non est infans, 

2) Obseivntiones laliiim rnonsiroruiii narrat quoque N. Ho- 
cheus: in iibro de rnorb. mul. curand. Cap. XXII. (liecus. 
in J S|jaoliii Gtjnoecolojui. Arcent. .1597. p. lOS-]; deinde 
nonnulli alii auctores. Ante aliquot annos praeceptor aestumatis- 
simus de la Kaillc pariu diflicili tale monstrum sireniforme 
vidit natum: femina, quae illud peperit, per quinque posteriores 
graviditatis menses continuo praedixerat, se infantem edituram 
esse uno solo instructum crure , et quidem ex causa vehementis 
terroris, quutn vespere ilii , in cubiculo soli, ei operd domestica 
sc. colo occupatae, subito mendicus elaeeinosynam flagitans, mon¬ 
straverat baculum, cruris amputati loco adiixum. Scelelon hujus 
monstri descriptum reperias a Cl. Vrolik, 1. c. p. 110, et 
Wolff. Diss. taud. p. 32-34. 
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net apud bestiam illicitus est ejus esus; et SchemueI 
ndixit; apud foeminam est infans, et apud bestiam 
n licitus est ejus esus.” Porro (Ib. Ib.), nquae abortit 
»creaturam corporis non incisi, et creaturam capitis 
nnon incisi” (l'nn tysT n’nai iinn n’n3),— ma¬ 

ter non est impura ex partu, nam infans circumcidi nequit, 
quia per octo dies non potest vivus superesse. »Creatura 
corporis 7ion incisi” tale est monstrum in quo nullo modo 
membra, vel forma articulata, possunt dignosci. [Pero- 
melia (Gurit), defectus omnium extremitatum?] Sic 
et »capitis non incisi, ” cujus caput nulla vestigia prae¬ 
bet oculorum, neque nasi, vel cujusvis formae in genere: 
censerem illud esse referendum ad classem Aprosopiae 
(Gurit) vel Triocephaliae (Geoffroy de St. Hi¬ 
la i r e): monstrum sine faciei formd. 

Aliud monstrum ita memoratur: {Ib. lb.)\ «Dixit 
«SchemueI: quae abortit formam Lilith, mater ejus 
«immunda est ob partum; est infans, sed sunt ei alae. 
«Etiam ita didicimus: dixit R. Jose: factum est 
«Simqnae in aliqua femina, quae aborta erat formam 
«Lilith, et venit coram sapientibus, et dixerunt: infans 
«est, sed sunt ei alae.”i). 

3) ]]. Fierquin «Serit riSlativemenl a un cas de moiistruosiliS, 

qu’il a obserriS chez un foetus liumain, et qu’il croit □’avoir 
pas encore ete deerit. «Chez eet individu qui est du sexe femi- 
«nin et qui parail litre a lerine, on observe un repli cutaniS qui, 
spartant des bords superieurs des pariiStaux, s’ dlargit considera- 
»bl'ment, puis se reInSeit et va se terminer en poinle vers la 
«rdgion lombairc , nflrant dans son ensemble la figure d’ un eerf 
«volant.” Comptes rendus des Seances de l’ Academie des Scien¬ 
ces. Tom. XFIII. No. 2i. Siance du M Juin J844. p. 1111. 
Paris 1844. — Ceterum notandum , Lilith significare lioe loco 
vespertilionem, ita ut vox tatae” satis videatur accurata. 
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§ 17. 

Dc yl,„lro- 

Mentio saepissime fit in Talmude de duabus iiyno d ob- 
formis Hermaphroditismi, de Androgyno sc., et de 
obturato (DiDDiBl DlJMnnax). Forma Androgyniae satis 
superque nota est, neque hinc ulteriorem postulat expli¬ 
cationem. Obturati vero nomine intelligunt talem infan¬ 
tem , qui nec signa praebet virilitatis, neque genitalium 
muliebrium , sed obturatus est, — forte non perforatus ? 

(Vid. Maimonides in Hilchoth Jschus, cap. II. No. 

25.). De his, sequentia statuerunt Mischnici (Nidda, 
fol. 23 a): » Quae abortit obturatum et androgymtm, 

vdebet polluta manere pro mare et femella. Obturatum 
»et marem (quando abortit) , Androgynum et marem , 
ntunc sedeat pro mare et puella. Obturatum et puel- 
» lam, Androgynum et femellam , sedeat pro femella" 

Diebus enim purificationis pro puella simul comprehen¬ 
dunt illos Hiaris, et in tali casu sedet et pro mare et 
pro femella 4). Quid autem proprie significat obturatus, 
valde videtur incertum. Num forsan sit monstrum ex 
ordine cryptorchidum una cum hypospadia 1 Illud cre¬ 
derem eo magis, cum probari videtur casu certe memo¬ 
rabili sequenti, qui legitur in Tractatu Jevammoth (fol. 

83 b.). »R. Amme dicit: quid fecit R. Jehuda 

a obturato ex Biri (nomen cujusdam loci) ? Posuit 
neum in sella et secavit eum, et genuit (ille obturatus 

4) De Androgyno etiam Uippo crates loquitur in Libro: 
devictus ratione in acutis (Opp. omn, Ed. Foes, Sect. lE. p,^5). 

Sic Plinius quoque narrat: «gignuntur et utriusque sexus, quos 
«Ilcrmaphroditas vocamus, olim Androgynos vocatos, et in prodigiis 
liabiios nunc vero in deliciis ” (ffist. Natural. L.h FU. cap. 4). 
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»poslea) septem filios." In Rlischtia (Jecammoth 81 a.J 
loquuntur »de obturato, qui laceratus est = qui 

«secafus est] et invenitur mas, non discalcebit.’’ Vide¬ 
tur itaque exstitisse in casu mox citato R. Jehudae 
atresia, quam R. J e li u d a cultro sustulit: itaque obtura- 
»tus ille ex Biri revera obturatus fuit ”5). 

§ 18. 

ilahhiiii Rabbini jam duas species molarum assumsisse vi- 

(luus SpCCHS 

moIart4m ui- «entur, quippe loquentes de frusto quodam abortivo 
sHiiiseniiil. quQ(] sanguinem coagulatum, menstruum habent; 

et propter tale frustum quocum simul sanguis effluxerit , 
polluta est femina ob menses (et non ob partum sive 
abortum). Illud itaque convenire videtur cum nostrarum 
molarum spuriarum specie sanguinea. Alias molas 
{membranulas) vocant; forsan quidem, quia membranae 
cuidam includitur mola. Ut plurimum hoc verbo intelii- 
gunt foetum antea exstitisse, qui dein dissolutus fuerit. 
Vel alias formas describunt, in quas foetus dissoluti 
mutati sunt, et ob tales molas feminam ob partum non¬ 
numquam pollutam declarant. Hae sunt nostrae molae 
verae. Aullo vero loco molam habent morbum uteri. 
Dissentiunt itaque a M o s c h i o n e (de mul. pass. Ed. 
cit. cap. 135.) et ab Aetio (l'etrabibl, IV. Sermo IV. 
cap. 80.) multisque etiam recentioribus , qui contrarium 
statuerunt, molas sc. morbos uteri sistere. Tamen exci- 


5) Inlei' veteres, I’linias idem fere narrat, de quopiam a 
parentibus puella habito, et dein in inarem commutato, cui barba 
et virilitas supervenerant, quique uxorem duxerat. [Hist, Nalu- 
ral. Ltb. riJ. cap. k.). 
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pere debemus casura in Nidda, fol. '22 b. quo de femina 
sermo est, quae abortivit corticulus rubras; sed illum 
casum dubium declaraverunt Rabbini, et inter eos non 
constitit, num corticulae illae fuerint producta morbosa, 
vel sanguis menstruus: (vide illum casura accuratius in § 
de Abortu). Statuunt e contra, molas sistere vel san¬ 
guinem coagulatum plerumque menstruum, vel infantem 
qui unum alteramve formam assumsit. Denique molas 
cujuscumque formae seraper abortum habebant, quod 
etiam apparet ex usu verbi nSaon (= quae abortit), 
quo verbo nempe ubicumque utuntur 6), si agatur de 
molis. 


§ 19. 

Molarum varias species enumerant Rabbini, iemi- Enumeran- 
namque quae molam In lucem profert, impuram vel puram 
declarant, pro casiis natura, — ■ num sc. simul effluat species. 
sanguis, nec ne. Attamen sanguinem illum habent men¬ 
strualem sanguinem, et mulier propter sanguinem illuni 
non ob partum verum est polluta, sed propter menses; 
itaque si mola spuria nascitur, partus verus non est, 
sed abortus. Ut hodie, sic jam Rabbini, (vid. § praec.) 
molas spurias, tales quae constant sanguine coagulato, 
observaverunt (Nidda, fol. 28 a. etb.), et dicunt eas 
constare «quatuor coloribus sanguinis menstrui (Ib)." 

Suadent tale frustum dissecare, ut pateat num forsan 
sanguis non coagulatus insit, siquidem tunc femina foret 

6) Non solum molarum partui, verum etiam partui monstrorum 
illud verbum adjungunt, et non sine omni jure, quum monstra 
fere semper ante solita ;; graviditatis Anem in lucem edantur. , 
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polluta ob menses. Disputant porro (Nidda, 21 b.) de 
mola (frustum) quae interne rubet. 

Molarum verarum exempla nonnulla quoque recensent 
Talmudici. Agunt v. g. de mola ossea (JSidda, 21 b.), 
quae venit sub nomine frusti albi, quod findere sua¬ 
dent ; nam si insit os, mater certe immunda est propter 
partum: — perhibent enim, infantem exstitisse qui perierit; 
et sane non immerito; cum satis notae sint mutationes, 
quas subeunt aliquando embryones degenerati. In Nidda, 
fol. 24 b. variae molae describuntur, et sequentia a doc- 
toribus Mischnicis traduntur: » Quae abortit molam 

(molam veram, l'3ty) plenam aquae, plenam sanguinis, 
vermiculorum plenam (sec. alios colorum) non suspicatur 
de prole; et si acupicta fuerat, sedeat propter marem 
et pitellam.” In Gemara hujusce Mischnae dicunt non¬ 
nulli, sanguinem et aquam nihil esse, — hoc est san¬ 
guinem illum et aquam non sistere embryonem degene¬ 
ratum ; — attamen .si vermiculi adfuerunt (mola carnosa, 
quae uti vermes est figurata Maimon.), tunc forsan 
cogitandum erit, infantem initio revera exstitisse, dein 
vero dissolutum fuisse. 

Cum hac vero sententia non consentirem : nonnumquam 
enim ita dissolvitur foetus, ut nihil superesse diceres 
quam velamenta, quae vel humorem continent aquae ad- 
Instar (mola aquosa), vel sanguinem (mola sanguinea), 
vel materiem gaziformem (mola ventosa). Nonnumquam et 
particulae ipsius foetus, vel ejus funiculi umbilicalis 
fragmenta supersunt, et interdum molae non nisi aquam 
continent fiocculis refertam. Si tamen id vellent: foetum 
verum non exstitisse, nos quoque Rabbinis possumus 
concedere; quemadmodum plurimis in casibus molarum 
evolutio non ita procedat, ut foetus evolutus jam fuerit 
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tempore quo mola nascatur: nara ovum ex variis causis 
(nostra quoque aetate valde obscuris) jam ante embry¬ 
onis evolutionem forte degeneratur 7). 

Disputant porro (fol. 25 a.), num ex contentis molae 
non acupictae, de infante esset cogitandum nec ne? 

Dicunt nonnulli, si contentum sit clarum, purum, (blSs) 
non esse suspicandum foetum exstitisse; sed si conten¬ 
tum fuerit turbidum (lu;)), tunc embryonem exstitisse 
suspicari licet. ScliemueI vero idem esse contendit, 
utrum contentum sit purum, clarum, nec ne; in omni tali 
casu semper foetum habens revera degeneratum. Ex his 
iterum videmus, quantum SchemueI prae aliis excel- 
luerit, et quantus fuerit Naturae scrutator. 

Nobis servaverunt quoque Talmudici modum, quo 
SchemueI molam exploravit (Nidda, 25 a.) »R. D i ra i, 

«quum venerit, dixit: numquam molam (i'3ty; puram 
«declaraverunt Nehardeae, nisi illam molam quae venit 
«coram SchemuSle, qui ei imposuit pilum in uno 
«latere et potuit videre (pilum) ab alio latere. Tunc 
«dixit: si id (hujus molae contentum), a foetu aliquo 
«oriretur, tunc non tam clarum foret." 

§ 20. 

Formationem quamdam Rabbini describunt, medium t)e Sandalo. 
quasi tenentem inter monstrum et molam carnosam, 
quamque Sandalum (Suo) vocant. Illa denominatio ori¬ 
ginem trahit a Sandalo quodam pisce marino, qui 
formam habet Sandalii vel soleae. (Vid. Buxtorff in 
voce, /?. 1511. Baal Aruch eum habet frustum carnis 

7) Molam acupictam descriptam vide 44. 
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uti soleam). Describunt talem Sandalum in Nidda, 
(fol. 25 «Docuerunt Rabbini: Sandalus formam 
»habet piscis marini, in initio infans erat, sed compres- 
» sus est. R. S c h i m e o n, filius R. G a m a I i e I i, dixit: 
n Sandalus similis est linguae magni bovis (i. e. omnino 
«compressus sine ulla forma figurae in facie). Ex 
«nomine nostrorum magistrorum testati sunt: nccesse est, 
«ut Sandalus habeat formam faciei.” Huic sententiae 
etiam assentlt S c h e m u e I, alii vero negant. Sandal , 
ajunt, numquam sine infante in lucem editur j nam 
vulgo in graviditate gemellorum oboritur, et tunc unus 
infans alterum ita comprimit, ut ille exinde fiat «planus” 
et omni formd orbatus, et sic oritur Sandalus (Nidda, ib. 
ib.) Hoc autem nefiat, teminae , quae concepit et gravida 
est, suadent a concubitu se abstinere, vel gossypium 
in vaginam immittere, ne semen virile uterum intret lemi- 
naque de novo fiat gravida. (Nidda, fol. 45 «. Jevum- 
moth, fol. 12 b., fol. 100 b., Ketuboth, 39 a., Neda- 
rini, 35 b.) 8). — Sandalics autem si jam eflformatus est, 
eodem tempore ac verus infans in lucem editur, nonnum¬ 
quam cum fine suo inferiore adhaerens umbilico alterius 
infantis veri (Nidda, 26 a.). Idem fere dicit A m» 
brosius Par^ in libro de hominis generatione, quo 
de molis agit: «nonnumquam et foetui integro ligatae et 
adhaerentes molae! ” 


8) Sapientes vero hb illo consilio abhorrent, dicunlque (.Virfrfa, 
fol. 45 oi alibi) «coeat uti vulgo? fit et ex coelo miserebunt 
«illarum! nara scriptum est: {Psatm. IIG, 6) «Deus conservat 
«Stultos ' ”” 



CAPUT II. 


DE (graviditatis NEGOTIO. 


A. 

DE PUBERTATE ET STERILITATE. 

§ !• 

Itx lege Mosaica, nec non ex mente institutionum Tai- Dc ^siynis 
iimdicaniin, feminis diversa jura competunt pro aetate 
quam attigerunt. Haec aetas autem ut magis stabiliretur, 
a Talmudicis ad pubertatem usque hoc modo divisa est: 
ad annum Xlllom puella vocatur parva et infans (niBp 
npll’n.); quando autem nata est annos XII , et exorti sunt 
pili circa pudenda, vocatur juvenca . bisque 

pilis nomen dederunt signum inferius (innnn jD^D)': 

Hoc signum si jam exstabat, et puella nata erat annos 
XII et dimidium, tunc pubescens (mjl3) habebatur. Ab 
hoc inde tempore, si signa omnia aderant. et praesertim 
si prolem ediderat, adulta (n^liu) simul vocabatur; — 
tunc quoque virgo habebatur nubilis; nempe quum nata 
fuerit annos XHI. Signo inferiori opponebant signum su- 
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periits, quod imprimis ex mammis increscentibus petierunt. 
Hanc mammarum evolutionem tempore pubertatis, accu¬ 
ratissime ita descripserunt Talmudici (Tract. Nidda, fol. 
47 a.) et quidem primo loco in ipsa Misciina: n Para- 
vbolice locuti sunt sopientes de muliere: ficus immatura 
«(grossulus), ficus maturescens et ficus maturo. Grossu- 
«Ius, adhuc est infans; — ficus maturescens, hi sunt dies 
«juventutis ejus; —ficus matura, quando pubescit . . 

« . Quaenam 

«sunt signa ('adultae virginis nubilis^? H. Jose Ga¬ 
uli laeus dicit: quando plica oritur infra mammam. 
i)R. Aki ba r/ic/t; quando mammae inclinaverunt. Ben 
)■ A z a i’ dicit: quando corona papillae nigrescit. R. 
‘iJose dicit: si quis imponit manum papillae, eaque 
«subsidet et tardat reverti." Haec doctorum Mischnico- 
runi. In sequente Gemara porro adduntur : «Dixit Sche- 
!■ m u e I: non quae vera oritur plica, sed quando munus 
«suas retrahit (virgo), et videtur quasi oriatur plica infra 
«mammam. Sebem uel exploravit (illud) in ancilla 
«.sua." Paullo post haec invenies: tDocuerunt Rabbini: 
«Ea sunt signa virginis nubilis (pubescentis): R. Elea- 
Dzer, /?/««R. Za d okii, dicit: quando mammae incres- 
«cunt. R, Jochanan, filius Berokae, dicit: quando 
«pallescere incipit papilla. Quum incipiat pallescere 
«tunc jam est vetula? Sed R. Asche dixit: quando 
«fissurae in papilla veniunt. R. Jose dicit: quando 
«corona durescit. R. S c h i m e o n dicit: Mons veneris 
u(.p) quando mollescit. Et sic dicebat R. Schimeon, 

>1J o c h ai' i filius: tria signa dederunt sapientes in femina, 
«deorsum et invicem stirsum)) : nempe, si grossulus (est) 
1) Sij;iia siipeiiora non enumernt Sunt varia sifjna u inam. 
Illis (Iritiicta, 
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» stirsuiii, certe nondnin produxit pilos duos ; (si) ficus 
«maturescens (est) sursum, certe produxit duos pilos; 
«si ficus matura (est) sursum, certe quod mollescat 
«Kaph (Mons veneris). Quid est Kaph* Dixit U. 
»Hunna: est locus convexus supra illum locum (geni- 
»talia externa); quique eo magis mollescit quo magis 
«increscit." 

In universum magnam fidem Rabbini pilis habent ad 
locum pudendorum exoriundis, vel ad axillas in utroque 
sexu ; et semper loquuntur de ortu duorum pilorum, ut 
signo pubertatis. 

Auctor libri VI Epidemiarum (Hippocrates?) 
loquitur de pilorum eruptione tempore pubertatis, et 
quidem ita: ,,Aetatem quidem ab aetate distinguere 
„oportet. Dentium eruptiones, capillorum exortus, seminis 
„ejectio , majus aut minus pilorum incrementum.” (Hip¬ 
po c r a t. Opp. F. Sect. IV. p 295). Galenus quo 
que mammas tempore pubertatis extuberantes pilosque 
erumpentes memorat 2). Attamen mammarum incremen¬ 
tum est signum adeo notum pubertatis, ut accuratae 
descriptioni Rabbinorum, naturae omnino congruae , ali« 

2) «Quum puerilis aetas iii adotesceiiliaiu transii, qucinad- 
sinodum ipsisseinen et piti in locis genitalibus erumpere incipiunt, 
«perinde et testes subito increscunt , quemadinodun) puellis vir- 
«ginibus mammae extuberant , una et menses ferri incipiunt. 
«Tunc igitur et vocis mutatio in maribus fit praecipue” oet. 
(«alenus m Ilipp. Epidem. IV. comm Secl. IV. K. XVII. 
li, p. 20. Cf. Aristoteles de tjen. animal. L. II. c. .?,) 

«eliara ad maliimoniiira idoneas esse demonstrant, quas turgentes 
«vocire consuevit 11 i p p o c r a t e s.” (G a 1 e n, commcnl. III. in 
IJipp. Libr. II Epidem. K. XVII. A. p. tSt). 

6 * 
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quid adjicere non possimus. — Nec minus ratione duce¬ 
bantur , quum pubertatis initium anno XII® vel XIII® 
statuerint: — plerumque enim illa valet regula, quo calidius 
clima, eo citius homines evolvuntur, eoque citius obori¬ 
tur pubertas 3). 


§ 2 . 

{.arva Ad pubertatis tempus sequens referendus est locus; 
gravidT“‘ '"‘I""''*'"'> parva gravida possit fieri, nec 

ne ? (Jevaminoik , fol. 12 6.). »Et uti dixit R a b b a , 
,,filius Liwaii, est terminus ei (parvae, quae aetatem 
„nondum attigit [XII annorum). Ante illud tempus, haud- 
„quaquam gravida fit; intra tempus illud moritur illa, 
„et foetus ejus moritur; post illud tempus illa vivit, et 
„infans ejus vivit.” Doctores Mischnici quoque parvam 
parere non posse statuunt (Jevammolh, fol. 33 6.) 
Casum etiam referunt pubertatis valde praecocis, cum 

3) In Hispania, v. c. nnno jam XII° malriiiioniuni ineunt puel- 
l.ne , juvriies aetatis anno XIV'. In insula Java matrimonium in¬ 
eunt puellae aetate IX annorum; et in Cbina, imo aetate VIII an¬ 
norum puberes jam sunt (J. I’. Frank: Geneesktmdige staatsre- 
yelwg ttc I. 225. II a 11 e r. Element. Phijsiol. T. EII.L. 28). — 
Calenus de pubertate ita loquitur; aPueri post annum quar- 
»tum decimum pubescere incipiunt, qui vero prope hanc aetatem 
«accedunt, sunt: qui duodecimum aut tertium decimum aut quartum 
«decimum etiam annum agunt. Non enim unus omnium certissi- 
«mus pubertatis est terminus, propter temperamenti caliditatem et 
«frigiditatem. Calidi namque citius, frigidi vero tardius pubescunt.” 
(Galeii. Comm. III. in Ilippocr. Aphorism. K. XFII. B. 
p , 63). «Tempus autem pubertatis est a quarto decimo anno ad 
«usque vicesimum quintum.” (Galenus; Comm. V. in Ilip¬ 
pocr. Aphorism. K. XFII. B. p. 782). 
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corollariis nonnullis, sequenti modo: {Nidda, fol. 45 a.). 
„Docuerunt Rabbini: Factum est de Jus tina, filia 
„Severi, Antonini filvi, quae venit coram Rabbi, 
„et dixit ei: Rabbi! femina , quanam aetate nuptias 
„celebrare potest 1 Dixit (Rabbi) ei: quando est filia 
„duodecim annorum et unius diei. Dixit (J u s t i ii a) ei: 
„ego miptias inivi, quum sex (annos nata) eram, et pe- 
„peri ad septem! Vae mihi, de istis tribus annis, quos 
„in domo patris perdidi! — Sed quomodo gravida 
„potuisset fieri ? Didicimus enim: (Jevamm. fol. 12 b. 
^,100 b., Ketuboth, 39 a. Nedarim, 35 b.): „R. Bibi 
„ „dicit ex nomine R.J o c b a n a n i a' : tres foeminae gossypio 
„,,utuntur, parva, gravida et lactans: parva, ne gravida 
„ „fiat et moriatur; — gravida, ne foetus ejus fiat 
,,„Sandalus; — lactans, ne ablactet filium et moriatur. 
„ „Et quaenam est parva ? Ab annos XI inde et die uno 
„„ad XII annos et unum diem, abhinc minore (aetate^ 
„„vel majore (aetate) coeat modo semper : sic dicit R. 
„„Meir. Eisapientes dicunti): perinde est vel illa vel 
„„haec; coSat modo ut mos est, et ex coelo miserebunt 
„ „illarum; sicut scriptum est: .,Deus conservat stultos!" ” 
Alius Rabbinus adjungit huicjnarrationi Justinae, ver¬ 
sum Ezech. XXIII. 20. „et caro asinorum est eorum 
caro” et {ilium versum ex Psalmis (c. 144.®*. 5.) „quorum 
ora falsa loquuntur, et quorum dexter est dexter men¬ 
dax." Certe hunc ultimum adjecit versum, quo indicaret 
se nullomodo huic narratiunculae fidem habere, seque 
credere. Jus tinam mendacem fuisse: et non sine 
jure! Plinius 5) quidem retulit etiam nonnulla, quae 

4) Usum gossypii lii non piobnnt, obscoeniintis causa. 

5) «.Maiidroium nomon iis (populo cuidam in India vivonii 
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cum hoc casu aliquomodo conveniunt, attamen inter fabulas 
recensenda, quales ex more et tempore multas narravit. 

§ 3. 

Dt vinjini- lu lege MosaTca statutum est: quicunque concubuerit 
cum virgine , eum oportet talem puellam uxorem ducere. 
Rabbini hanc ob rem praecipiunt, filiam tres annos natam 
jam concubitu sacrari, minore tamen aetate, non Ita: — 
ratio est, quia eam virginitate privavit; in puella vero 
minore aetate quam tres annos, est uti digitus, qui oculo 
intruditur” (NUlda, fol. 44 b. et 45 a.)-, „nam" — ita 
dicunt — „uti oculos lacrymat et iterum lacrymas profert, 
»(sic) hymen sese regenerat." Quod attinet Illam hyme- 
nis membranae regenerationem, recentiore tempore nonnulli 
auctores contenderunt, bymen regenerari post diuturnam 
abstinentiam 6); — quod cum veritate non convenit; si autem 
hymen pro parte modo fuisset destructum, tunc forsan ite¬ 
rum concrescere posset et cicatricem efficere. (Vid. 
S c h m a I z , in S i e b e n h a a r s Encyklopadcsch Hand~ 
buch der gerickilicken Arineikunde, Leipzig 1833. I. 
p. 728.). 

Ut constaret, num virginitas sit illaesa, nec ne, — Tal- 
mudici sequens suadent experimentum capiendum: {Je- 

».11)1)05 quailri)';ei)os non e.vcedenli) flederioil Olilarchos et Me- 
x;;.! s 11) e n es , lieceatosque eo)un) vicos anniimeraiil. Feminae 
»se|)timo aetatis anno parere, senectam quadragesimo anno acce 
sdere ” — et porro: »In Calingis, ejusdem Indiae gente, quin- 
xquennes concipere feminas.” 

U) Morgagni: itesp. mtd. U;^al, rfe virginitate in: opusc, 
miscell f''ciut. 176R. 7. ji. 3, .Mnrsinna, Fon die Ktankh. 
der Sehwangen, I. 4!). a p p e 1 , Mcd lieobarhl. I. obs .'IS. 
iJurrnn, Unt. natu, ai. II.,,. !t4. 
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vammoth, fot. 60 6.): „Dixit Rab Kahana, pone 
„eas in dolio vinario; si jam viro fuerit aggressa, odore 
, ejus fragrat, si virgo sit, odore ejus non fragrat." 

Sic in Ketuboth (fol. 10 b.) casus narratur, quo illud 
experimentum revera captum est in quamdam mulierem, 
cujus maritus fuit conquestus, uxorem suam virginem 
non amplius fuisse quum eam duxerit: illa tunc non 
fragraverat et virgo erat declarata. Experimentum illud in 
multis cum eo convenit, quod Hippocrates (?) in 
Aphorisms suis {Sect. V. No. 59.) tradit: «Mulier si 
,,In ventre non concipiat, velis autem scire an concep- 
,,tura sit, vestibus circuintectam subter suffito, et si 
«quidem praecedere tibi videatur odor per corpus ad 
«nares et ad os scito: hanc non propter se ipsam infoe- 
.,cundam esse.” Gal enus (ComwicMi. V.in Hipp. Apho 
rism. K. XVII. B. p. 867 sq.) experimento illi adsentit: 
sed quis est, qui hodie illud experimentum non habeat 
absurdum ? 

§ 4. 

Uti multi populi orientales, sic et Hebraei omni j/en/i/a- 

tempore magni aestimabant multitudinem infantum. Cujus i'!/'"*- 

fidem faciunt ea quae statuit quidam Rabbinus (Nedarim, 
fol. 66 6.); „Qiiatuor uti mortui aestimantur: pauper, 

„leprosus, coeciis, et qui liberos non habet." Sterilitas 
profecto causa divortii saepe fuit, et femina ste- 
rilis ab omnibus vituperabatur. Signa sterilitatis mulie* 
bris nobis tradiderunt Talmudici loco sequente?): (Je- 

7) Eodem loco sigmi iiupolenliae virilis Itatluiilur : vDocue- 
vrunt Hahbitii: quis est Eunuchus solis (li. e. (jui jam ex utero 
ni.atns euniiclms est; (jiii mtnquim vidil solis lucem, nisi 


vammoih, /o/. 80 6.). nEt quaenam est sterilis (n’JlS'x) ? 
» Qttaecumque annos XX est nata, et nondum produxit 
duos pilos, et licet produxerit postea, est sterilis omni 
nsensu. Et ea sunt signa ejus: quaecumque non habet 
r>mammas et cid coitus est dolorificus (s. a. quae durante 
«coitu voluptatem non percipit). R. Scbimeon ben 
«Gamaliei dicit; quaecunque non habet declivitates 
nabdominis uti feminae (solent. Cujus mons veneris non 
«adeo prominet ac aliarum feminarum, R a s c h 1.) R. 
«Scbimeon ben Elie z er dicit; quaecumque vocem 
»habet amplam, neque agnoscitur utrum sit mulier an 
nvirl” Catalogus haec signorum sterilitatis valde ost 
incompleta; sed quae narrantur, omnino tamen veritate 
nituntur, uti comparatio cum scientia hodierna facile 
probat 8). 

Eunuclius: of. d« .sjijnificat. hujus vocis Buxtorff i. c, pa;;. 

Quicunque XX annos natus esi, et non produxit 
»duos pilos, et etiamsi produxerit eos postea , est tamen 
vEunuchus omni sensu. Et ca sunt ejus signa: quicunque non 
shabet barbam , cujus pili sunt graciles et caro est glabra. R. 
»S c h i in e o n ben G a ni .i 1 i ii 1 dicit ex nomine R. .1 c h u d a e 
sjilii J 3 'i r is : cujuscunque aquae (urinae) spunu m non ' producunt ; 
»— et nonnulli dicunt: quicunque mingit et non jacit curvam ; — et 
snonnuth dicunt: cujuscunque semen nimis clarum (tenue) est, 
»(s. a. quod uimis Clio ejaculatur); ^ et nonnulli dicunt : quisque 
ncujus urina non acescit. — xilii dicunt: qiiicuxique se iimpore 
sliyemali lavat et ejus caro vaporem ascendere non facit. R. Schi- 
»m eon ben Eleazar dicit; cuicunque vox tenuis est, neque 
•agnoscitur utrum sit vir an foeminal” 

8) Tempore quidem seriori Aiitius (Tetrabibl.IX. c, XXXI.) 
de femina sterili ita loquitur ; ... «foecunda enim mulier habere 
«debet jiroceritntem corporis moderatam, lumbos et superiorem 
«ventrem latos, nates eminentes, pectus angustum, mammas 
«amplas : lales enim mulieres foecundae , his autem oppositae 
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Ad causas impotentiae muliebris ab auctoribus quo¬ 
que referuntur haemorrhagiae uteri post coitum: bique 
auctores cum Talmudicis conveniunt, qui nempe ejusmodi 
casus tradunt in JSidda, fol. 65 b. et 66 a. Dicunt ibi: 
femina, quae post quemlibet coitum sanguinem viderit 
ex genitalibus fluentem , dimittenda est; tali mulieri tamen 
licet de novo matrimonioni inire , et quidem ter; sed si 
io tertio matrimonio idem accidat, iterum nubere illi non 
licet. Rationem, quA feminae novum matrimonium ter 
concedant Rabbini, hisce verbis exponunt: «potest etiam 
»in culpa viri esse; omnia enim membra virilia non 
astiiit aequalia (nilt? nij?3Xxn S3 , nec omnes vires 
«eaedem!” Dein casus sequentes narrantur : « Venit 

«aliquando coram Rabbi femina, (quae post coitum 
»Sfinguinem viderat): dixit Rabbi Abdano: infice 
«ei terrorem; injecit ei terrorem, et diffluxit ab ea 
«frustum sanguinis; tunc dixit Rabbi: sanabilis 
«est .— Alia (femina) venit coram Scbemuele; dixit 
«ille R. D i mi o , Jo s e p h i filio: perterre eam 
«subito; fecit ille et nihil ab ea abiit; tunc dixit 
«SchemueI; illa impletur sangzdne, et dis- 
«pergit sanguinem et quaecumque post coitum impletur 
«sanguine et {sm^ainem) dispergit, insanabilis est.” 

Denique hoc loco memoranda sunt remedia quaedam 
a Talmudicis contra sterilitatem laudata, quaeque in 
Talmude nomine veniunt poculi sterilium." Legimus 
enim in tractatu Sabbath {fol. 110 a.) sequentia: » Quid 

DSleriliores sunt.” (Ib. C. /./.). »Esl nutem talis mulier omnino 
«virilis, coloris fusci, corporis probe compacti, nervis robustis, 
«vrnosa , lumbos et nates ampliores habens, pectore ac humeris 
«latioribus, mammis solidis, voce "ravi , fortior'item 'aC hirsn- 
«tibr: talis etiim aut omnino non, aut modice ptirciilur.” 
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» esi pocitbtm sterilium ? Dixit R. J o c 1» a n a ri: Aid et 
«sume pondus unius Zuz ijunimi Alexandrini, et sume 
«pondus unites Zuz Aluminis , et sume j}07idus unitis 
«Zuz Croci hortensis, et tere haec tria inter se pro 
«femina fluenti; bibat tria haec, et non fiet sterilis.' 
Adjungantur quoque haec remedia, quae ad classem medica¬ 
mentorum menses pellentium pertinent, ad numerum magnum 
remediorum , quae nostra etiam aetate contra sterilita¬ 
tem laudari solent. De illorum autem utilitate dubitare 
licebit j inprimis si causae sint tales, quales etiam a 
Rabbinis traduntur, nempe corporis muliebris constitutio 
peculiaris. 


§ 5. 

Hoc loco tradere libet duo praecepta cosmetica Rab- 
blnorum, magis vero curiositatis causa, quam momenti 
cuiusdam historico-medici. Hoc quoque respectu po¬ 
puli et aetates non differunt! Legimus in Ketuboth, 
(foL 59 b.): «qui vult filiam suam albidam reddere , 
«det ei edendas aviculas juniores, et bibendum lac , 
«prope terminum ejus." Alia occurrunt in tractatu Sab- 
bath ijol. 80 b.) : »Dixit R. J e li u d a ex nomine 

iRabz: filiae JisraeUticae, quae ad terminumpervene- 
«runt, sed nondum aetatem attigerunt (produxerunt 
»cnim ante tempus vulgare duos pilos. Quid de illis fit?), 
«filias pauperum illiniverimt cum calce, filias divitum 
«illiniverunt cum farina optima, filias regum illiniunt 
«cum oleo Myrrhae! Quid est oleum Myrrhae “l Rab. 
iiHunna Bar Chija dixit: Stacte (Balsamum). R Je- 
uremiah, filius Abbit dixit: o leum o liv arum 
u (bonum est), quod nondum ad tertiam partem maturi- 
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«tatis venit (oleum ex olivis immaturis). K. Jehuda 
«dixit: Oleurn omphacinum est oleum olivarum, 
«quod nondum tertiam partem maturitatis attigit. Et 
«quam ob rem illiniunt cum illot Quia solvit pilos, 
«et carnem reddit mollem. Rab Bibi filium habuit, 
«illinivit eam membratim et lucrum lecit ab ea CCCC Zuz. 
«Habitabat in vicinitate sua peregrinus quidam, cui filia 
«erat: ille eam una vice illinivit (totum corpus) et 
«mortua est. Dixit (peregrinus): R. Bibi necavit meam 
«filiam. Rab Nachroan dixit: R. Bibi, qui 
«spirituosos (potus) bibit (quibus pili augentur. Rase hi) 
«illius filia est ilUnienda (ut solverentur pili cutisque 
»fieret glabra); 7ios autem qui non bibimus spirituosos 
»(potus), nostrae filiae non sunt illiniendae.” Nonne 
bis verbis probari quodammodo videtur nexus, qui exstat 
inter abusura spiriluosorum potulentorum et cosmeticorum 
latissimum usum et universalem applicationem ? 



T)K .ArEXSTIUTATIO.Vi;. 


§ 6 . 


Praeeunte Mose, Talmudici ingentem numerum 
subtili.ssimorum praeceptorum dederunt quod ad feminam 
«menstruam et fluentem.” Sed uti facile iiitelligitur, 
longe maximus numerus harum institutionum ad Religio¬ 
nem pertinet, et pauca modo strictiore sensu ad nostrum 
argumentum referri possunt. 
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Incipiente pubertate, oboriuntur menses, aetatis nempe 
anno XIII“ et unius diei (Nidda, fol. 3 a .); cujus rei vero 
multae exstant exceptiones. Feminae, quarum tempore fixo 
menstrua fluunt, vocantur consuetae (ninoi); et ipsi menses 
consuetudo (nPt). Memorantur vero casus nonnulli infantum, 
qui mox post partum haemorrhagiam e genitalibus habue¬ 
runt : — sunt Talmudistae nonnulli, qui causam hujus phae¬ 
nomeni in compressione quaerant, quam infantes subierant 
transientes per uterum (pelvim) angustum; alii autem 
talem causam posse exstare non credunt, dlcuntque «71071 
«esse m iitero co7itusiones membrorum (Chulin, 51 a.);” 
sed haemorrhagiam e genitalibus, quae infantibus mox 
post partum accidit, sponte exoriri (Ib.ib.). Tales casus 
narrantur in Tractatu Nidda, (fol. 32 a.): «Dixit R. 
iiJose: facium est in Em Bzd, quod (infans) lavari 
«debebat ante matre/n infans enim ob illam haemorrha¬ 
giam pollutus erat, et lavandus ut iterum mundus fieret. 
Similem casum narrant Rabbini obvenisse rm R a b b i 
in Beth Sebearim ; et R. J o s e p h casum talem refert, 
qui contigit Pumbedithae 1). 

I) IVosiris leinporilius nerle non (lesidernnlarobserv.ntiones, qui¬ 
bus non quidem mox post partum , sed pritnd t.iinen jam anno 
menses prodierunt. Sic Docl. W i I d e (Gemeinsatne deutscht 
Zeitschrift von fi u s c b , M e n d e und K i t g e n. Bd. T/. p. 431) 
narrat de puella quadam 2Vi annos nata, cui pili jam erupti 
fuerunt circa pudenda, et menses regulariter prodierunt; et asserit 
idem auctor, se in puella novem mensium haemorrhagiam spon¬ 
taneam ex genitalibus observasse , qnae tamen sponte iterum 
desiit. Et vir Docl. Sc h ma 1 z (iM S i e b e n h a a r ’s JSlwcyWo- 
yttdit dir Ocnclil/iclioi Arzncikunde. Bd, l. p. GOO ) dicit: »}lad- 
ncheti bei denen die Mensti ualion, iin ersien oder ineinem niiohst- 
«folgenden Lebcnsjahrc crschien , sind nicht sellen.” 
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§ 7. 

Omnes feminae menses non habent, suntque periodi Dt ft 
in quibus mulieres eorum sunt immunes. Hae periodi 
Ita a Talmudicis in Mischnah describuntur, (Nidda, fol. flu 
7 a. b.) ; »R. Eliezer dicit; quatuor feminis suf- 

nficit hora 2 ), virgini , gravidae, lactanti et vetulae. 

»Dixit R. Jehoschuah: ego non audivi nisi vir- 
vgineiH, sed tamen decisio est secundum R. Elie- 
■izarc/n. Quaenam est virgo? Quaecumque nondum 
uvidit sanguinem Ij, licet sit nupta; 1) Iriensirunlern. 


2) nnj»» n'T = Sufficii ei hora. Ut iiilellisaQlar ea qaae 
sequuntur, pauca hoc loco debemus adnolare,. Norimus, securi- 
duin legem Mosaicam quaracunque mulierem menstruam per sep¬ 
tem dies esse pollutam, omniaque quae attingat esse immunda. 
Dissensio exstat (iyi.dda,/o/. 1 a. seqq.) inter scholas Scliammaii 
et llillel/s, de tempore, a quo femina primo iterum menses per¬ 
cipiens polluta sit, et res quas attigerit immunda sint. Posuerunt 
asseclae Hillelts, feminam, quae primo sanguinem ridet, non¬ 
nullos dies debere retro-coraputare , ad suam pollutionen, , ex 
quibus diebus omnia sunt polluta quae attigerit. Contendunt 
vero discipuli Schammaii sufficere, si modo numeret ab isto 
inde tempore, quo primum iterum menses viderit; quod verbis 
=: sufficit iis hora exprimunt. Rabbini tamen ab utraque 
schola dissentiunt, statunntque, omnes quasounque feminas retro 
computare debere horas XXIV a tempore inde, quo primo per¬ 
ceperunt menses. Eo loco R Eliezar excipit quatuor l> minas 
de quibus in textu dixi, quia iis vulgo menses deficere solent. 
Talibus enim feminis satis est perceptio mensium, et numerent 
illae, modo . ab illo tempore inde quo viderint meuses iterum 
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nfjrnvuht.2): ex eo tempore, quo foetus 
* ejus se manifestat. Lactans 3): donec 
«ablactaverit filium suum. Sinutrici tra- 
«diderit filittm suum, ablactavit eum vel 
illic mortuus est; — R. Mcir dicit: fit 
ypolluta de tempore in tempus 4), et 
isapienies dicunt: sufficit ei hora. Quae- 
*nam est vetula “i CAticumque transic' 

»runt senectuti suae proxime tria tem- 
ypora 5).” 

Tn hac Mischna inter feminas quae menstruatione 
carent, numerantur quoque gravidae, et menses quidem 
deOciunt *ex eo tempore, quo foetus ejus se manifestat.” 
Videbimus infra, — quando de conceptione et graviditate 
acturi sumus, — Rabbinos statuisse, mense quarto gra 
viditatis foetum se manifestare. Volunt ergo Rabbini, 
in feminis gravidis non raro ad quartum graviditatis men ■ 
seni continuare menstruationem: quum autem observarent 
mulieres , quibus supra illud tempus menses fluxerunt, 
praeceptum illud statuerunt: feminis gravidis, quum vulgo 
post quartum mensem graviditatis menstruatione careant, 
suffleere ab illo tempore dies impuritatis numerare quo 
viderint menses; sed si superveniant feminae tali menses 
ante mensem quartum, tunc debet retrocoraputare XXIV 
horas. Licet haec non dicant verbis adeo dilucidis, tamen 
ad statuendum illud praeceptum ducti videntur Talmudici, 
quoniam ante mensem quartum, graviditas (ex illorum 
sententia) non sine omni dubio dignosci poterat, et men¬ 
struatione tunc procedente, femina poterat errare sic- 
que non gravidam se credere sine jure. Sed si menses 
subito superveniunt feminae gravidae quarto mense, 
tunc rarior est casus et sufficit el hora. Hippocra- 


2) Oii,nn.lo ei ile- 
Rci.int menses. 

8) Ouamdiu men¬ 
sibus c..irel? 

4) .TXIV lmr.is, 
Cf. .iiinotetionem. 

,'>) Si tribus inse- 
quvnlibns vicibus 
menses non mlfue- 


te.s3), auctor libri de natura pueri i) et Galenus 5) 
eodem modo loquuntur. Hippocrates, cui Aetiusd) 
et omnes recentiores assentiunt , statuit, post conceptio¬ 
nem feminae menses mox cessare, cessationeraque men¬ 
sium signum esse conceptionis. Neque vero iis minus 
quam Talmudicis nota fuit fallacitas illius signi. Hip¬ 
pocrates?) et Galenus illud quidem observaverunt, 
tempus tamen non definiunt; auctor libri de natura pueri 
primo modo mense, dum Aristoteles inquit: {Hist. 
Animal. Edit. Schneideri Liber. VII. c, 3.). „Post- 
„quam conceperint aliquae, ad certum usque tempus pur ■ 
„gantur, conceptis foemellis cum diutissime diebus trice- 
„nis, ad quadragenos autem in masculis.” Scimus et 
nos feminis gravidis vulgo deficere menses, attamen 
aliquando feminas per totam graviditatem regulariter fluere. 
Imo aliquando obveniunt feminae, quae non alio tempore 
habent meustrua, quam in graviditate, et tum solum 

3) »Si mulieri purgationes non prodeant, neqne horrores, 
«neque febre superreiiieiile , cibi oulein fastidia ipsi accidam, 
«h.inc in utero gerere putato.” II i p p. Aphorism. Sect, y. No, 
G1. Kl.fto Pariset. UruxeUts 

4) »IVeqiie enim menses prodeunt mulieri, quae praegnans es', 
«si puer sanus futurus sit, praeterquam quibusdam peipusillutn 
«primo mense.” H i p p. Opp, Ed, cif. 

5) «Quum autem mulier peperit, menstrua non valde prodeunt, 
»(|uibusdam tamen excepta pauca.” (G a I e n. Comment. IIT, 
»,n llipp. Epidem. Lih. II. K. XEII. A. p. 456-). 

(!) «Et menses consueto tempore non apparuerunt” (Tclrabibl, 
ly. Sermo ly. Cap.yill: quomodo coijnotcanlur quae eoncepe- 
ru„/ ). 

7) «Si mulieri in utero gerenti purgationes prodeant , foetum 
«sanum esse impossibile.” (Hipp. Aphorisn, Secl. y. No, 60. 
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regulariter illa fluunt. (B e y e r 1 e in S t e i n : Anna- 
len lier Geburtshtdfe. III. St. p. 166. B u s c h und 
Aloser: /. c. IV. j). 351.;. 

Feminis lactantibus menses non esse quanidiu 
ipsae irifanteni lactent, sine dubio ex eadem Mischnah 
patet. Neque hoc phaenomenon ignotum fuit omnibus 
veteribus; quippe A r i st o t e I e s 8) id jam observa¬ 
vit: sed neque ille, neque (quantum scio) alter ex 
priscis de redeuntibus mensibus mentionem facit, quando 
femina ipsa non lactat, vel quando infans morte fuit 
abreptus. Dissentiunt inter se Rabbini, num talis foemina 
constituat exceptionem regulae vulgaris, necne? Statuit 
enim R. Meir: „Gt polluta de tempus in tempus,” ergo 
terminum assumit, qui ex mente sapientium competit 
feminis regulariter menstruis; et sapientes illam R. 
Meir i opinionem videntur assumsisse et statuisse non 
semper tali mulieri menses mox iterum supervenire; igi¬ 
tur ei sufficere suam horam. Rationem, qua feminis 
lactantibus menses non fluunt, Rabbini secundum Aris¬ 
totelis sententiam aliquomodo explicant, quum dicant 
(Nidda,fol.Q a.). »Sanguis fit turbidus, produ- 

ncitque lac.” Menses vero et lac ejusdem esse 
naturae, — quae est sententia Aristotelis, — 
non statuunt. Insuper monendum, in Talmude tempus 
lactationis extensum esse ad duos annos; infans autem 
qui ultra illud tempus sugit, est tanquam horrendum 
quid sugat (Ketuboth, 60 a.). 

8) »Exeunle Incle haud fere eveniuol purgationes. Nam sane 
»quae lactant, factum est ut purgentur. Omnino natura ita fert 
»ne humor ille locis pluribus simul erumpat: velut iis, quae 
siluxus sa.iguineos patiuntur, deteriores superveniunt purgationes. 
(Arist. //isf. Animal. VII. c, 10.;. 
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Quae sequuntur, vetulas uonnumquam habere catanienia, 
naturae quoque respondent: sic Aetius et Paulus 
Aegineta dicunt, rarissimis in casibus terainis ad annum 
sexagesimum usque menses fluere. Recentiore aetate 
tales casus plures innotuerunt; K ah leis (Meckels 
Deutsch Archij, f. d. Physiolog. 1823. Bd. VHI.) narrat 
de femina quadam, cui menses desierunt aetate annorum 
XLIV, redierunt autem annum agenti LXXIV<"ii, et quidem 
plane regulariter; etiam refertur in Hufeland’s Journal 
(1829> Bd. 11.86.), casus feminae, quae ab anno aetatis 
XIII“inde, menses habuit fluentes, et in aetate annorum 
LXI, adhuc regulariter continuantes: |et tales inulti alii 
casus leguntur. 

§ 8 , 

Symptomata instantium mensium a Talmudicis ita ■‘ifonlrua- 
descripta sunt (Nidda, fol. 63 a. in Mschna): «Et instantis 
«ea sunt (symptomata) consuetarum (quando menses ^y^^P^omala. 
»instant): (femina) oscitat, sternutat, dolet ei umbilicus 
«et declivitates ventris suae (genitalia: R a s c h i), et 
«sanguis fluit, et species horripilationum eam corripit, 

«et sic porro; et cuicumque haec ter (iterata vice 
xeodeinque mensis die) acciderunt, illa est consuetu 
«(habetur femina quae menses habet regulares).” Iis 
signis adduntur in Gemara hujus Mischnae: » Caput ei 

«est grave, lassitudo (gravitas) membrorum , tremet et 
«oscitat." 9). 

0) Aelius (Ttliabiblion IF', Sermo IF, cap V) inler 

pruriliim, luiiiloruiii , pectoris etc.i|)itis(loloiem , bilis iiul piluil.ne 
voiiiiluiii. Oii.nnliiDi l.iiiieii cliDeiniit haec verba ab iis, 
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Oesaiiyui- De sanguine ipso menstruali sequentia traduntur 
alis indole, (^idda, fol. 19 a. in Mischnaj : „Quinque sanguinis 
..(species) immundae sunt in femina: ruber (sanguis) 
„niger, cornu croci (alii: splendori croci similis) 
„et aquarum terrae adinstar, et (uti) vinum 
„m ia; tu ni (cum aqua). Schola S c h a m m a i i dicit: 
„etiam uti aquae Foeni graeci et uti aquae carnis assa^ 
„tae -, et schola HilIe I ts (illos colores) pronun- 

„ciat. Viridis (si sit sanguis), Akabia, filius Mehal- 
i.leKj. impurum eum declarat, et sapientes purum 
„declarant. Quisnam (sanguis) est ruberi (qui est) 
„uti sanguis vulneris, 10); (quisnam est) nlgerl (qui est) 
„atramenti adinstar; profundius (coloratus) quam hoc 
,,inipurus est, levius coloratus purus. Splendor croci, 
„ut purissimum quod in eo est, et ut aqua terrestris ex 
„vulle Jietkerem, si eum fluere faciunt (ut) aquam ; et 
„uti mixtum ; duae partes aquae et una pars vini , vini 
„nempe Scheroni." In Gemara vero sequente niger 
sanguis, sanguinis species peculiaris non habetur; nam 
R. C Ii a n i n a peritissimus inter Talnitidicos dijudican¬ 
darum sanguinis speclerum, eum nonnisi sanguinem rtibrum 
decoloratum declarat. Ceterum controversiae inter scho¬ 
las S c h a m m a i' t et H i 11 e 11 s, in ipsa Gemara latius 

Talmudici dederunt, iquibus.|uc nos vix noiiiiullo liiiberemus 
addenda , quippe quae evidenter propriis observationibus sunt 
stabilita, naluraeque omnino congrua. 

10) sPerideni tempus foemellis quoque mamillae intumescunt, 

srcieas caesi a«i;na/is.” A r i s t o t c 1 e s Ihst. animal. VII.1, Sic 
et Scl.emtiel in r,emara Ifol 10 i.) Iitijns Misclinae ; dicit 
enim R. J e li n d a ex nomine ejns: tquomodo uli sanynis vnl- 
njieris ■ ” nTTli sanguis bovis maclali.” 
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exponuntur, earumque conclusio haec est: „Omnes san- 
..guinis colores, qui quinque colores supra recensitos 
..plane aemulant, vel qui adhuc profundiores sunt, ii 
,,sunt impuri: sanguinem menstrualem verum sistunt; si 
„e contra laetius sunt colorati, puri sunt.” Inquirunt 
porro Rabbini magnis verborum ambagibus in ipsos colores, 
et in modum, quo isti dijudicentur; nil tamen de naturi 
ipsius sanguinis proferunt 11). Non soli autem Tai* 
mudistae, sed etiam Medici praeclari aliarum gentium 
sanguini menstruali varios tribuerunt colores; quorum 
tamen plures nostra aetate potius habentur effectus 
cujusdam affectionis membranae mucosae; ita ut id quod 
veteres sanguinem vocaverunt, saepe nibil aliud sit quam 
mucus morbosus vaginae. Ita v. c. agitur in operibus 
Hippocraticis de mensibus decoloribus 12), biliosis, 
nigris 13), de mensibus pituitosis et pelliculosis 14); — 
et Galenus quoque menses decolores memorat 15). 


11) Qui cupidus est cognoscendi inoduru pusillum , quo san¬ 
guinem investigaverint, ad dijudicandum num revera esset san¬ 
guis menstruus, adeat Mnimon.: Htkhoth Jssure Biali. C. V. 
Ualachali, G-13. 

12) »JIulieies menses decolores neque secundum eadem (lein- 

spus et modum) semper prodeuntes, purgatione opus esse signi- 
sficant.” Hipp. S. r. No. ZG 

13) »At si mulier sil corpore male alTeclo et menses biliosi 
«decurrant, et lioo facile dignoscitur. Admodum nigri sunt, 
«interdum vero splendidi, parcissimique feruntur et citissime con- 
•crescunl." U i p p. opp omn. Ed, cit, Sect, V, de morb. mu/, p. l.",”. 

14) «1’elliculosi enim ei (menses pituitosi) apparent, et velut 
«aranearum telae distenti , aliquantumque subalbicnnl.” Ibtd. 
p. 158. 

15) «Neque enim propter pituitosum humorem solum, sed 

7 * 
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Quomodo 
sanguis meti- 

noscatur. 


Differentia 
inter sangui- 

etruwn et 
virginitatis. 


Actius quidem loquitur de colore albo et obscuro fluxus 
muliebris; eum tamen fluxum corruptum habet, cum men¬ 
sibus non convenientem, {Tetrabiblion IV. Sermo IV. 
cnp. 65.). 

§ 9. 

Si macula sanguinis reperiatur in linteaminibus ali- 
cujus mulieris, dubiumque sit mim sanguis sit menstru¬ 
us nec ne, tunc sequentem indagandi methodum laudant: 
(Niddn , fol. 61 h. in Mischna): „Septem dgnei trans- 
.„feruntur supra maculam: salha jejuna et aqua faba- 
„rum contusarum 'd aqua hordei ?) et urina et 

„nitrum (Alexandrinum, Gemara) et sapo et Camonia 
„(s'Jrap), et Aschlag (jStys); et oportet confricare eos 
„(supra maculam,) ter; sed si transducantur septem 
,.signa uli unum (omnia inter se commixta) nihil fecit," 
— non juvat, non detegent quod volunt. Distinguunt 
])orro inter sanguinem quem femina vidit post primum 
coitum, — sangids tirginitatis qui dicitur, — et san¬ 
guinem nien.struum ; et quidem ita: {Nidda, fol. 65 b.): 
„1?. l\leir dicit: adspectus sanguinum variant inter se: 
„fpiomodo'} sanguis menstruus ruber est, sanguis virgi- 
y.nitatis non est ruber; sanguis menstruus spumosus est, 
„sangids virginitatis non est spumosus; sangtds men- 
„struus venit ex utero , sanguis virginitatis venit ex 
j.lateribvs (vaginae). Dixit R. .lochanari: (haec) 
„sunl verba R. IVleir/; sed sapientes dicunt: omnes 
„adspectus sangtdnis sunt Ude::: 16).’’ 

r. nlen. Comm. F. in lli|i|,. on,u»/. K. A/'//. JS. p. 

Iti) lloniiii ouiniom ilcriiin (Aiis:i i-sl ieii'fiosi, qiii.i illieS!! 
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Narrant (Ketuboth, fol. 10 b.) de femina quadam, rhoca^^cel. 
ad lamiliam pertinente cui nec menses nec sanguis 
virginitatis esse solebant. Nomen hujus familiae erat 
D 0 r k e t i. Dicunt menses uberiores foecunditatis esse 
signum, quam sententiam ita protulerunt (N!dda, fol. 

64 b.) : „Femlnae durante sua virginitate sunt uti 
„cites; est vitis cujus vinum est rubrum, et reperitur 
„vitis cujus vinum est nigrum; et est vitis cujus vinum 
„est umUiplex, et vilis est cujus vinum est parum. 

„R. .1 e h u d a dixit, cuicumque viti est 'vinum , et cui 
,.non est vinum , filia) est Dorketi." In Gemara hujus 
Mischn.ae sequentia obveniunt: „Didicimus, — nomen 
..illius familiae fuisse — Ketieh. Docidt Rabbi 
„Chija: sicuti fermentum pulchmm est 7iwssae, sic 
„sanquines (menses) pulchri sunt feminae , cujus san- 
,,guines multi sunt, erunt filii multi (ISidda , fol. 8 b. 

,.Ketub. 10 b.) 17).” 

Rabbini quoque recte statuerunt, menses supprimi 
animi pathematibus deprimentibus, praecipue terrore 
(Nidda , fol. 9 a.). Casum porro memoriae tra¬ 
diderunt Talmudici, quo probent calamitatibus atque 

Tirginit.is quam maxime iis cordi erni. Cf. v. g. Deiiferon. C. XXtI. 

V. 13 sqq, 

17) Hisce conliariiini qaid posuit auctor libri ; de his quae 
uterum non jjerunt (Qipp. Opp. F. Sect. V, p. 244) dicens; 

»Et si quidem natura copiosos ineoscs mulier demittit, infnecunda 
«redditur.” Galenus vero {Comment. V. in II i p p. Aphor, 

K. XVn. B. p,8G3.) atque A et itis, Tetrabibl.IV. Sermo IV. 

C, LI.) cura Kabbiois conveniunt; — et recentiore tempore Cl. J. 

I’, Frank statuit, in Brittannia feminas, quae copiosa et regula- 
ria liabent menstrua, multam gignere prolem. [Geneeskundise staals- 
regehng elo. DI. I. p, 306.) 
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Dc conce/,- 


inopia permagnam vim in totum organismum exerceri: 
occurrit nempe narratiuncula in Tractatu Ketuboth (fol. 
10 h.) : „Homo qtddam venit ad Rabbi, dixit ei: 
„R a b b i! concubui et non inveni sanguinem ; dixit illa 
„(uxor hujus viri): Rabbi virgo eram / Sed tempore 
„fuit calamitatis; vidit Rabbi faciem eorum nigram i 
„curavit eos, et introduxit eos in balneum, et dedit 
„iis edendum atque bibendum, et duxit eos in cubicii- 
„lum. Coivit maritus, et invenit sanguinem !” 


C. 

DK CONCEPTIONE ET GRAVIDITATE. 

§ 10. 

. Ut coYtus sit foeciindus, varia requiruntur, quorum» 
que etiam in Talmude hic et illic fit mentio. Sic quidem 
contendunt doctores in Jevammoth , fol. 55 b., immissio¬ 
nem penis requiri ut foecundus sit coitus ; nihilominus 
tamen non negant, ejaculationem seminis locum habere et 
conceptionem exinde sequi posse, sine immissione/jer/ec<n 
penis, nempe „immissione solius glandis,” (n“iiaj>n npw 
osculatio coronae). — Ib. ib.) Ad seminis ejaculationem 
„erectio penis” requiritur {Ib. ib.); quae tamen erectio 
sine voluntate atque conscientia obtinere nequit 1). 
CoYtus foecundus non est, nisi simul adsit voluptatis 

1) .levammolh, fol oH h. r>El Knbba niim dixit: ni slu- 
nprando nvn est »is , ijiiia nulla ereiiio e.sl ahsqiie voluntate , nisi 
»in somno ” Cf. ^dda , 43 «. 
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sympathia totius corporis; nam Schemu^l dixit {in 
Nidda, 43 a.): „ Omnis concubitus seminis, quem 
„totum corpus ejus non sentit, non polluit. Quaenam 
„est ratio 1 „Concicbitum seminis" lex vocat talem, 
„qualis (oecundare potest,” et cum alius coitus foecun- 
dare nequit, ergo tali non polluitur. Eodem loco Sclie- 
muei dicit: quicumque concubitus seminis non eja- 
„culat uti sagitta, (is coitus) non est foecundus: 
Nec femina gravida fit, si cum stante viro coiverit. 
(Sanhedrin , fol. 37 6 ). 2). 

Non magis comprobavit experientia sententiam Rab- 
binorum qui perhibeant {in Jevammoth , fol. 34 a. et 
passim aliis locis multis) „nullam feminam gravidam 
„fieri aggressu primo." Vulgo quidem primus coitus cum 
virgine intacta, et praecipue si stuprum locum habuit , 
non est foecundus; posse tamen contrarium quoque obser¬ 
vari, veritati non est absonum 3). Varias in partes 

2) lloraiu plurima , nempe necessitatem sensationis to 
liiptatis, — foriis ejaculationis, — et alius posiiurae quam 
stantis , — hodierna melior eiperienlin ut erronea refntavit. 
Vid. Schmalz, in S i e b e ii h a a r. 1. o. Th. I.p. 124. In¬ 
ter veteres , Galenus etiam statuit , erectionem necessa¬ 
riam esse ut semen ejaculetur, lla enim dixit : »Non enim 
«solius coitus causa pudendam exacte tensum esse est mile, 
«sed quo meatu diducto ac directo semen quam longissime eja- 
«culetar. Qui meatus nisi recta ferretur, sed aut obliquas esset, 
»aut alicubi insese consideret, ibi tunc semen haereret.” Galen. 
deusu part. corp. human. Lib. XV. K. IV p.221. Nane etiam 
novimus, hijpospadiaeos, eosque qai infra et post glandem habent 
aperturam penis, attamen posse interdum gravidare. 

3) Cum Rabbinis conveniunt Meijer (Baller: Vorlcs.uber 
diegerkhllichen Arzneiwiss, le Band.S. 305.) aliique. — Cll.H e n k e 
{Lehrhuch etc. 137) Sebastian {Element. physioU spec, Ed. 
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simul sententiae Kabbinoruni abierunt, quum disputarent 
de quaestione, quonam tempore femina facillime conci¬ 
piat? (C/. Sotaliffol. 27 a. Nidda, fol. 316.). Dicunt 
nonnulli, „nullum feminam gravidam fieri nisi instan- 
„tibus mensibus alii e contrario statuunt: „nuUam 
„feminam gravidam fieri, nisi lavationi suae proxima 
„sit i. e. cessantibus mensibus 4). Tradunt, concep- 

ait. /), 302) et praeui|juu Oeim, conteodunt, cum inultis aliis, 
unicum coitum saepe sufficere ut fiat conceptio. 

4) Auctor libi i de j/ci/i/ura posteriori sententiae adseniit. »Quai e, 
inquit i »sr illo sanguine (menstruo) vacuata mulier fuerit conci- 
»pit, si vero is redundarit minime. ... llae nempe post men- 
«slruam piirgiilioiiem oli jiin dictas, utero coiicipiuni.” (11 ipp. 
opp. F. Sccl. III. p.n.). Calenus veio dubius haeiel. »lu- 
»(jue conceptio Iit potissimum sedatis nuper menstruis, ut iiia.sime 
»uteri genituram concipiant.” (Gal Comin.III. i)i Hipp Epi- 
dem. Lih.II. K.xyil. yJ. p. 443). K conlraiio dicit in libro dc 
uie.-t dissectione (K. II. pay. 903 ). »Vasorum uteri .... oscula, 
»quuni foemina conceptura est aperiuntur, boc nutem conceptio- 
»nis tempus est: vel incipientibus vel cessantibus incustruis.” — 
Aristoteles opinatur nplerasque post mensium ilu.\uii, con-- 
ncipere , nonnullas vero fluentibus adbu« meiislruis ” (Uist. 
animal. Lib, VII. C. II), Mose hi on (erjp. 24.) quoque eiedil, 
tciiipus concipiendi [esse idoneum , absoluta inenstrualionis pe¬ 
riodo. Recentiores fere omnes credunt, feminam omnium facillime 
concipere mo.'t post menstruationem. Neque id mirum videri po¬ 
test cogitantibus, recentissimas indagationes viri Cl. liisctioff, 
doct. Ndgrier, aliorunique docuisse, ovula in folliculis Uraafianis 
quamdam maturitatem periodicam subire , ad quam acquirendam 
vis seminis virilis minime requiritur: illa ovula matura in mu¬ 
liere humana durante menstruatione et in brutis durante aestu 
Venereo, ab ovariis solvuntur atque e.xpelluntur: — si hoc tempore 
collum e.verceant animalia , vi , quam semen virile in hoc ovum 
solutum et e.xpulsum exercet, foecundantur, et tunc conci- 
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tiotieni posse fieri statiin posf coitum , imo secundo 
adhuc tertiove die post eum; tunc si non conceperit 
femina, semen corrumpitur atque ejicitur. — Sabbnth 

86 a. - 5). 


§ 11 . 

Conveniunt Talmudici cum omnibus Medicis veteri- .\inti 
bus, nonnullisque recentioribus, in potestate hominis esse .juss,t 
ut ad libitum mares vel foeminas procreent; — in modis procrtan. 
tamen quibus tiat, est differentia. Sic Rabbini rogant in 
Tractatu Nidda (/oL 31 a. b.) : „Et estne in potestate 
„hominis quod mullos habeat filios 1 Sed qida moranhir 
,,supra abdomen, (quia retardant seminis ejaculationem, ut 
j.uxor prius ejaculet) erunt infantes mares. Dicit R a b b a 
,,{Eirchin , fol. 8 a.) : „qui vult facere omnes suos libe- 
„rosmasculos, coeat et repetat coitum’, — et alibi: (Nidda, 
fol. 28 a. 31 a. Berachoth, fol. 60 a.)’. Dixit R. 

„J i t s c h a k: si mulier prius ejaculaverit semen, tunc 
„pariet marem; vir si prius ejaculaverit semen, pariet 
„puellam!” Auctor libri de superfoetatione suadet: 
testiculum dextrum obligaro si feminam, sinistrum si 

piunt feminue. Quibus Ticiis nileiis Cl. Bischoff credit, con¬ 
ceptionem nonnisi durnntibus mensibus vel st.iliin post eos locum 
habere posse. — Vid. Bischoff. l. c. p. 35. sq. et p. 558. et 
praesertim ejusdem auctoris ; Beweis der voti der Br^atiunij 
unabhiingiijen penodischen lieife uiid Losumj der Eier der Siimje- 
thiere und des Menschen, ais der erste Bedingiing ihrer Fortpflau- 
zung, Giessen 1841. 

5j De coitus abusu verissime ita loquuntur ; tHIentbnim exi- 
vguuin est in homine , si saturet illud, esuriat (homo) , si fame 
npatiahir , saturatur (homo) Saiikedrin, 107 o. 
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quis marem procreare velit, et penem penitissime in¬ 
trudere , ad marem procreandum. (H i p p. opp. F. ///. 
p. 46.). Galenus vero in foetus temperamento calidiore 
vel frigidiore, causam evolutionis maris vel femellae 
quaerit. (De semine, Lib. B. K. IV. p. 641.). Alii 
veteres multique recentiores, imo nostro aetate viri ce- 
teroquin praeclari, varias atque miras hypotheses hac 
de re construxerunt; de quibus vero agere mei non est. 

§ 12 

tempore. Quod ad graviditatem ipsam attinet, statuunt Tal- 
niudici (Bechoroth, fol. 8 a. ChuUn, 127 a.)‘. „Quae~ 
„cumque coitu et tempore graviditatis aequalia sunt , 
,,(haec) pariunt et educant inter se cui sententiae ad- 
iungunt enumerationem diversi temporis graviditatis 
in variis animalibus, quodque tempus graviditatis animalium 
comparant cum tempore, quo nonnullae arbores et frutices 
fructus gerunt. Quodad humanum genus (Nidda,/ol.'38a.); 
„nulla femina gravida fit, etparit, nisi diebus CCLXXI 
,.vel diebus CCLXXlIvel diebus CCLXXIII." Isti dies 
itaque conveniunt cum novem mensibus triginta dierum; 
sed omnes in ea non consentiunt: legimus enim: „Dixii 
„M a r , etiam secundum eos , qui dicunt: quae parit ad 
„menses novem, non parit ad imperfectum; quae parit 
„ad septem menses, parit ad imperfectum." (Nidda, fol. 
27 o. ,38 6. Rosch haschana , fol. 11 «„ Jevammoth, fol. 
42 a.). Horum verborum sensus est: quae parit ad novem 
menses, parit ad dies CCLXX, ergo revera praeter, 
lapsis novem mensibus : alii vero contendunt, feminam 
quae ad novem menses parit, non plane hos menses 
implere. Sic quoque partus septimestris, ex opinione 
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iionnullQrurn , omnino implet septem menses, secundum 
alios autem non: — S c h e m u e I tamen voluit, omnes 
mulieres tantummodo initio decimi mensis parere. Modum 
quo SchemueI numeravit menses, locus sequens in 
ISidda, fol. 25 b. illustrabit: vEt fuit abortus, qui 
u venit coram Scbemuele; dixit: is est filius dierum 
» XLI° ; et computavit a die inde quo lavavit usque ad 
uliunc diem, et non fuit nisi dies XL. Et dixit: illa 
nfemina durante ejus menstruatione viro est aggressa ! 

»ligaverunt eam, et confessa est.” Quoniam feminae 
Jisraeliticae ex lege Mosaica , vulgo se lavabant VIII dies 
postquam fluere inceperant menses et SchemueI ab 
hoc dic numerabat, primo intuitu diceremus, S c b e m u e I i « 
computalioneni falsam esse, si cum hodierna graviditatis 
computatione comparetur : — sed nostris diebus numerare 
solent a die, quo ultima vice menses inceperunt; ergo, 
si diebus quos statuit SchemueI, addimus octo, 
tunc cum nostro numero convenit. Dies tamen certus 
definiri nequit, cum partus ad diem unum praedicere non 
possimus. 

Quae decimo mense pariunt , earum graviditas, uti 
Talmudici perhibent, jam optime dignosci potest mense 
quarto. Etenim dicunt (Jevammoth, fol. 37 «.): »in « 
omaxiina parte illarum, quae mensibus novem pariunt, 

»foetus se palam fit (praesentiam illius agnoscit) in 
ntertia parte dierum suorum,” et sic in casibus in 
quibus de graviditate oborta fuerant dubia, exspectaverunt 
per menses tres, «donec foetus se ostendat.” [Sotah , 
fol. 20 b. Jevarnm., 33 b.). Modum, quo foetus prae - 
sentiam suam palam facit, ulterius non describunt; opi 
narer autem, Talmudicos dicere voluisse, mense quarto 
foetum jam plene esse formatum , et ita increvisse ut 
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iain primo intuitu] femina gravida posset dignosci. Ve¬ 
ritati et nostrae aetatis observationibus haec omnino 
respondent 6). 

§ 13. 

Iiifttilishci Circa loci mutationes quas facit infans in utero, se- 
in '‘Juro''t^e «ifforam, quae reperiuntur in Nitida, fol. 31 a.: 

sinbimlvr. vDocuerunt Rabbini: per tres menses priores infans 
nhttbitat in habitaculo inferiore; per medios (nienses) 
ainfans habitat in habitaculo medio; posteriores, infans 
n habitat in habitaculo superiore." Illud phaenomenon 
tam singulare iis videbatur,ut peculiare testimonium Omni¬ 
potentiae divinae id haberent: adjungunt enim (Ib, ib.): 
» Veni et vide, mores Dei non esse mores carnis et san- 
»f/uinis (hominis); mos (enim) est carnis et sanguinis, 
nillud quod est in deliciis suis in lagena clausa ponere, 
net orificium efus (\agenae) superius est; forsan servatur 
(illud quod multi aestimat homo) forsan non servatur; 
«sed Deus creat foetum in intestinis feminae, quae 
«sunt aperta, et os eorum (os uteri) est inferius, et nihi- 
olominus servatur ((oetus)." Alia sententia: «Homo res 
«pretiosas suas in bilance ponit; quamdiu gravior 
«evadit, bilanx descendit. Deus e contrario (aliter 
»facit) quamdiu ponderosior fit infans, ad superiora 
«adseendit (infans).” 


6) »In vierten Monal ist der uijtere Theil des tJnlerleibs deut- 
»HcIi gewdibt, so dass ea schon auT den ersten Blick autTalt.” 
Busch und Mose r : /. c. Tlt. IV. p. 332. 
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§ 14. 


Aetatem vim habere in conceptionem et graviditatem, 
Rabbini his verbis exprimunt: » Dixit R. C h i s d a: 

n Iniit (puella) confugium minore (aetate) quam filia XX 
\>annorum, parit ad annos LX; filia XX annorum (si 
«luerit puella, quum conjugum iniit) parit ad annos XL; 
«filia Xh annorum, tunc prorsus non amplius pari€'(Baba 
Bathra, fol. 119 b.). Plinius vero cum his non con¬ 
sentit, dicens: mulier post quinquagesimum annum non 
gignit (fJist.Nat.Lib VIL C'XIV.). Aetas qua feminae 
concipere possint, multopere variat; vulgo concipiunt ab 
anno aetatis XIV — L; casus vero non desiderantur, 
quibus puellae juniores et feminae jaetate provectiores 
conceperant et pepererant. 



§ 15 . 


Ut evolutio foetus rite obtineat, in prioribus men- Ahsl nentia 
sibus graviditatis feminae quam maxime commendatur 
abstinentia a coitu; uti patet ex his verbis (Nidda, fol, v rlitatelan^ 
31 a.): «Docuerunt Rabbini: per tres menses priores 
«coitus nocet feminae et nocet foetui; per medios 
«(menses) nocet feminae et prodest infanti; (per) 

«riores (menses) prodest feminae et prodest infanti; 

«7iam tali modo infans invenitur purificatus et fortis. 

«Didicimus qui cum uxore concubuit die XC°, est uti 
«effundit sanguinem;" nam tunc incipit infantis vita 
(Rase hi) 7). 

7) Iu elinin auolor libri de supei/oetatione dicil : «ibilicr prae- 
«irnans, si reiiercni non fixeroeat ,' pii lij facilius liberabitur;” 
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Dt Appthtu 
(tarum. 


Feminis vero coitum quidem exercentibus suadent 
nonnulli Talmudistae (uti jam monuimus p. 80) applica¬ 
tionem gossypii, ne semen uterum intret ibetusque fiat 
Sandaliis. 

§ 16. 


Appetitus alieni, gravidis non rari quique apud 
veteres venit nomine Kissae (M o s c li i o n), Rabbini 
quoque mentionem faciunt. Si non obtemperet mulier 
huic appetitui, in periculo eam versari dicunt. Tracta¬ 
tus Joma, 82 o. b. haec habet: a Gravida quae odo- 
urabatur (et appetivit cibos vel carnem vetitam), edat, 
adonec revertatur anima sua.” Huic sententiae Misch 
nicorum addunt Gemaristae: nam est tibi nulla res 
acui resistere possis, quando quaestio est de servanda 
avita.” 


(H i p p. F Sect.III.p. iZ): — et in libro de morbis mulierum 
L. I. anclor percipit: »Ubi autem praedictis 'diebus viri cora^ 
aplexuin experta fuerit, si commode apparati uteri fuerint et de- 
scem aut duodecim diebus genituram continuerint tum ne virum 
«adeat” (Ib.ib. Sect. f'^. p.tZl.). Idem fere suadet Cl. Busch; 
«Der Beisohlaf ist zwar nur in einzelne Fallen ganz zu verbieten, 
«doch darf er nur mit grosser Sliissigung und selten statt fioden, 
)da er in Uebermasse in friiheren Monalen leicht Abortus bewirkt, 
lund in den letzten Monaten wahrscheiniich nicht ohne AnibeiI 
lan der regelwidtig zu festen Adhiision der Placenta ist ” {Lehr- 
luch der Geburtshutfe 1842. S 77). Doct. Iloebeke inter 
ausas quae saepissime abortum cfliciant, etiam recenset abu- 
um co'itus dur mie graviditate , et snadet mulieri , quae semel 
borluro jam passa fuit, a coitu plane abstinere. {P^erhandeling 
ver de Miskraam Uit het Fransch door Meijer en Terlaak 
s Gravenhaije 1843). 
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D. 

DE ABORTU. 

§ 17 . 

TalmudicI talem foetum habent abortivum ('?•»), qui Quisnamm- 

a matre editur ante septem menses. Cuius fidem faciunt^'"* 

‘ •' vus vocatur. 

ea, quae legimus in Berachotfi, fol. 60 a, »Diebus 
utribus prioribus homo misericordiam imploret, ne foe-^ 

■•tidum fiat semen; a (diebus inde) usque ad qua- 

«draqinta invocet misericordiam; ut sit mas; a qua- 
adragesimo die inde usque ad tres menses, miseri- 
ncordiam invocet, ne fiat Sandalus; a tribus mensi- 
nbus inde usque ad sex menses misericordiam im- 
n ploret, ne fiat abortus: — a sex mensibus usque ad 
a novem imploret misericordiam ut exeat in pace V' Sed 
non solum partum praematurum voce Abortus denomina¬ 
verunt , verum etiam talem, quo femina edat foetum qui 
non est vitalis vel qui monstrositatem quamdam sistit. 

Omnibus enim casibus supra memoratis monstrorum et 
molarum, praefigitur verbum n‘730n. •• quae delabi facit, 
quae abortit, — uti omni infanti usque ad XXX dies post 
partum nomen SsJ, i e. abortivum dederunt. 

Dissensio exstat (in Nidda, fol. 21 a.), num omni hatmor 
abortui haemorrhagia necessaria sit. Putant enim non-rhcujia et de 
nulli uterum posse aperire sine sanguinis jactura; alii durane 
vero negant. Concedunt Gemaristae , fieri posse ut 
uterus abortiens aperiatur sine sanguinis missione; 
et conclusio manet secundum eos, qui perhibent non 
seraper adesse haemorrhagiam. Errassent vero , si istam 
regulam unzoersn/e/n fecissent; novimus enim inter symp¬ 
tomata abortus, quae maxima parte dubia sunt, ut 
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signum valde constans, Laenioirhagiam; ab altera 
autem parte casus quoque non desunt, in quibus fere 
nulla adfuit haemorrhagia. Metrorrhagiam, quae abortui 
praecedit, non aequlparant |Rabbini haemorrhagiae, quae 
partum verum antecedere solet, sed potius eam habent 
fluxum morbosum. Dolores ex abortu tunc demum vehe¬ 
mentes evadunt quando foetus jam ita mole accrevit, nut 
ncaput rotundaverit verticilli ad instor,” veluti)glomeris 
coli 1). Volunt ergo haec; si foetus abortivus minus 

1) Uanc opinionem contentam credo sequentibus duabus sen¬ 
tentiis. Quae de metrorrhagia dixi, hausi ex sententia in Nidda, 
fol, 38 a. D’'7£)j'7’Bt1p ]’S : quae verba proprie quidem signifi¬ 
cant , abortibus non est haemorrhagia , simul cum doloribus, sed 
ratione habita ipsius contextus, ejusque nexus mutui, verba 
haec videntur habere sensum, quem Jarchi quoque profert: 
«Metrorrhagia quidem adest, sed abortus eam mundam non reddit, 
«quod in partu vero quidem obtinet; sed potius est fluxus, et mulier 
«obeam haemorrhagiam, h. e. propter fluxum, est immunda et parit 
«fluens.” — Quae secundo loco de doloribus durante aborluscripsi, 
petii ex dictis in Oholoth, Cap. VII, M. 4. et Bechoroth, 22 a. 

h'lV'tS np “tapn nn'n3 D’S3 jS px : wbortibus non est 
«apertura sepulcri, nisi rotundaverint caput verticilli adinstar.” 
Sed locum illum in Oholoth tropicum habeo. Euimvero si per- 
spiciantur verba quae antecedunt : «Si apertura adsit uteri non 
«ei est otium incedendi nempe propter dolores vehementes et 
haemorrhagiam; tura elucet, sensum nostro in loco noti esse, «in 
omni abortu uterum non esse apeitum ,” sed alio modo sententiam 
esse explicandum. Non dubito igitur quin M a i m o n i d i concedere 
debeamus , sensum hujus sentrntiae ita esse: «in abortu non talis 
adest apertura uteri , qua femina impediretur , quominus obam¬ 
bularet, nisi caput jam rotundaverint, ut verticillum. ”In Becho¬ 
roth, fol. 22 a., magnitudo hujus np'3 ulterius definitur, et 
dicunt modo eam glomus staminis, ergo glomus parvum, 
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evolutus sit, dolores sunt mitiores Et revera ita est; 
dolores enim eo magis aemulantur doloribus partus veri, 
quo magis jam processerit ipsa graviditas. 

Statuunt etiam Talmudici (Nidda, fol.9 a.); »(Fe- 
»mlna quae) fuU In praesumiione graviditatis, et vidit 
a sanguinem, et postea abortit flatum vel aliquam rem, 
aquae durabilis non est, illa manet in sua prae- 
nsumtione et sufficit ei hora." Quibus verbis haec 
volunt: femina quae gravida est, inopino vidit sangui¬ 
nem e vagina profluentem, et dein ex utero emisit 
fluidum gazosum (Physomctra ?) vel aliquam rem non 
durabilem, haec gravida manet. Id autem omni 
casu defendi posse, maxime dubitarem. Certum 
quidem non est semper insequi abortum , si metror¬ 
rhagia supervenerit feminae gravidae, — id enim 

experientia quotidie docet: — neque immo vehementes 
Metrorrhagiae, quae occurrunt in casibus placentae prae¬ 
viae , licet prognosin valde infaustam reddant, semper 
abortum efficiunt. Nihilominus tamen nimis generaliter 
dictum mihi videtur Talmudicorum effatum, «post exitum 
nmateriae gaziformis ex utero vel alius rei non durabilis, 
»und cum Aletrorrhagia feminam posse manere gravidam." 


§ 18. 

Quodad frequentiam abortuum statuebat R. Jeho- 
s c h u a h : » Plurimae gravidae pariunt, minima pars 

«earum abortum patitur, et in maxima parte abortuum 
«foetus sunt feminini sextis.” Bechoroth, 20 b. Haec 
ultima sententia nostris quoque diebus est repetita. 

Inter causas abortus recensentur in Talmude tnors 

8 


De frequen¬ 
tia el eausis 
abortus. 
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matris 2^ odor camis 3) et abortus quem in anteriore 
graviditate femina jam passa fuerat; nam tunc verendum, 
ne nova graviditate iterum aboriatur. (Sabbath, fol. 66 b. 
cf. R a s e h I, ad h. l.). Vento australi magnam tribue¬ 
runt efflcaciam, quaraobrem, quum R. Nachman filius 
J ai) k 0 b f dixerit: a centus australis flat, — dixit R a b b a, 
»s/c Rab dixit: femina abortum patitur eo. Et Sche- 
» m u e I dixit: etiam margaritae in mare putrescunt eo. 
uR. Jocbanan dixit, etiam concubitus seminis in in- 
atesthiis feminae (semen in utero) corrumpitur eo." 
(Gittm, fol. 31 b) 4). Ad illustrandas causas abortus 
quoque sequens factum pertinet, quod in Tractatu 
/bf. 63 6. refertur: y>Istam feminam {gr&viA&m), adeuntem 
nquamdam domum ad coquendum panem, allatravit 
•.icanis, et infans suus se evulsit. Dixit ei herus domi: ne 
«perterreas ! nam evulsi sunt dentes ejus et sublata svut ei 
«ungues! Dixit femina; arripe bona tua et dejice ea in 
«spinas ! (Proverbium Talmudlcum, pro gratibus nimis sero 
» habendis) nam jam movit se infans." Ex hacce enarratione 
videmus, causam abortus hujus feminae fuisse terrorem, 
quam ei injecit canis dum abortum percepit ex motu infan¬ 
tis : — terror enim saepissime sistit causam abortus 
praecipue in feminis, quae nervosa gaudent constitutione. 
Quodad motus infantis, ex quibus femina praedixit abor- 

2) «Omnes comentiun/, r/us (matris) mortem Jacere abortum ” 
Chulia fol. 73 b, 

3) Non aborta esi femina odore carnii laerae. (Joma, fol.2\ a ; 
Aboth y. 5.), 

4) Fere similia Hippocrates statuit: »Si vero liyems 
«australis et pluviosa et placida fuerit, ver autem siccum et aqui¬ 
loniam , mulieres quidem, quibus p.artus in ver incidit , ex 
iquavis occasione abortiunt.’’ {Aphorism. Stei, III. No. 12,). 
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tum instantem, optime judicavit illa; — nam symptomata, 
quae abortum antecedunt et indicant, saepe motus vehe¬ 
mentes foetus sunt, qui motus, ex opinione recentiorum, 
sunt convulsiones in agone mortis. (Hoebeke: Ver 
handeling over de miskraam, p. 77.). 


Inter ea, quae apud veteres veniunt nomine Abortus, semmn 

• .... eJ^HXu. 

pertinet quoque ejectio seminis ex utero, paucis diebus 
post coitum, imprimis diebus septem prioribus. Auctor 
libri de partu septimestri, et A r i s to t e 1 e s 
Animal. L. VII. cap. 3.) vel effluxiones vocant 

tales seminis ejectiones. Neque Rabbini hanc doctri¬ 
nam ignoraverunt , talem feminam, dicentes mulierem, 
quae « concubitum seminis evomit nas» niaSsu' rii^x)” 

Haec seminis ejectio ex Rabbinorum doctrina inprimis 
locum haberet tres dies post coitum. (Sabbutli, fol. 86 a. 

Mikvaoth. Cap. VIII. M. 3.). Curae graves et esus 
vermium et reptilium semen corrumpunt fuetidumque red¬ 
dunt, ita ut a femina, quae conceperat, iterum defluat. 

(Nidda , 34 b.). 

Describunt varias res quae abortu eduntur, quarum. 
que plures jam enumeravi; occurrunt vero alia. Sic antur, et 
V. c. loquuntur in Nidda , fol. 21 a. in Mischna-. diynoscu^ur 
» Quae aboritur , frustum .... quae aboritur uti species 
^corticulae. uti species crinium, uti species humi, uti 
«species muscarum rubrarum, —(hae materiae)/Jowa/itMr 
ninaqua; si solvantur, impura est; si non, pura est 5).” 

Omnia haec varias sistunt formas, quas sanguis coagulatus 
refert. — 


.'») De frusiis illis vid. p.ng. 7(J seqq. 
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Modum, quo indagabant Rabbinl, num sanguis esset coa¬ 
gulatus menstruus, vel aliud quid, sequentia quoque illus¬ 
trent quae obveniunt in Nidda, fol. 22 b. »R. Elea- 
»zar ftlius, R. Zadokrs, dixit; Dttos casus pater meus 
nsecum tulit a Tabain ad Jabnen: Factum est, 
»ut quaedam femina aborta fuerit quasi sjiecies corticu- 
»lanim rubrarum, et venerunt et rogaverunt a patre, et 
npater rogavit a sapientibus , et sapientes rogaverunt a 
«medicis, et dixerunt iis (Medici sapientibus): illa 
«femina habet vulnus in intestinis (in utero) ex quo 
«aboritur corticularum adinstar; ponantur in aqua; si 
«solvantur, immunda est. Et iterum factum fuit, ut 
«femina aliqua aborta fuerit quasi crines rubros, et 
«venit et rogabat a patre, et pater rogabat a sapientibus, 
net sapientes a medicis. Et dixerunt iis; abscessum 
»(«aiB?) habet in intestinis suis, ex quo aboritur qtiasi 
«crines mbros; ponantur in aqua; si solvantur, immunda 
«est;’’ eo in casu enim foret sanguis coagulatus, et im¬ 
munda erit ob menses; si non solvantur, forent particulae 
ulceris vel abeessus uteri: — immittebantur particulae 
dubiae in aquam tepidam (jntffisa) per XXIV horas. Si 
vero casus urgeret, judicationem suadent sequenti 
experimento. Fricetur materies abortiva cum saliva supra 
unguem; si est sanguis, saliva illum solvit. Ista expe¬ 
rimenta demonstrant quidem sagacitatem horum medico¬ 
rum,. neque iis omnis 6des est deneganda. Doleo vero, 
Gemaristas non attulisse rationes, quibus fuerint ducti hi 
Medici, ut abscessum uteri dignoscerent. 

§ 20. 

Pe scevmn- Loquuntur denique de abortu secundinarum (n'73Dn 

cdttis. Nidda, fol. 24 b.). Ob talem abortum femina 
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debebat implere dies purificationis pro mare et pro 
femella; nam dicunt: nnullae secundinae absque infante'‘ 
(Nidda, 26 a.). Tali in casu enim verus abortus 
exstat; secundinae tantummodo superstites manserunt, 
dum ipse embryo interiit. Statuit Rab (Nidda, 26 6.) 
secundinas insequi abortivum foetum intra tres dies, quum- 
que femina aborta fuerit, et placenta veniat serius quam 
post tres dies, tunc polluta est ob nomm parium. 
Errant tamen Rabbini nonnullis in rebus. Secundinas 
nempe semper insequi infantem , — et quando istae exe¬ 
unt foetum jam fuisse expulsum, haec non omnino cum 
experientia nostrorum dierum conveniunt, quia placenta 
remanens, primo illud docente cl. Nagele, aliquando 
viribus uteri absorbentibus plane disparuit et fuit absorpta;— 
et rarissisimis casibus etiam placenta praevia ante 
foetum in lucem prodiisse videtur. Neque minus a veritate 
discessit Rab, statuens, »in abortu citius insequi se¬ 
cundinas quam in partu vero,” quia nunc satis superque 
notum est, in abortu saepissime secundinas diu in utero 
morari antequam exeant, et quidem per hebdomades 
plures sine ullo mulieris damno.6j. (Cf. L. F. von Fro- 

6) In lectionibus obstetriciis Cl. de la Fsilte narravit, se 
ante aliquot annos fuisse vocatum ad puerperam , quae quatuor 
fere diebus tunc post parium nondum expulerat secundinas. Ex¬ 
ploratione orificium uteri salis inveniens clausum, credidit erro¬ 
rem Obstetricis , et forsan cum sanguine ex haemorrhagia gravi , 
secundinas fuisse rejectas. Post biennium autem ad eandem femi¬ 
nam,ilernm parturientem vocatus ob haemorrhagiam, vidit placentam 
recentem expulsam cnm insequente massa dura, compacta, albida, 
fere coriacea, magnitudinis et formae pilae oblongae, (uti Rtiysch 
tales refert); quam accurate investigatam, ex fabrica vasculosa 
interna tandem dignovit placentam anterioris putius. 
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r i e p ’s Handbuch der Geburtshiilfe. Ed. 7“- p. 266. — 
Busch und Moser: 1. c. IIL p. 214.), 

Medicamenta, quibus praecaveri posset abortus, vel 

De lapide quaedam, qua mulierem abortum patientem tractare 

itationis. 

oporteret, nullibi reperiuntur, excepto autem Amuleto, 
de quo in Tractatu Sabbatk , fol. 66 b. sermo est, 
quodque mulieres collo adalligare deberent ne aboriren» 
tur. Venit amuletum illud nomine naipn |3X lapidis sta¬ 
tionis, (Buxtorff); et imprimis istis feminis bononi 
praestaret, quae jam antea abortum passae, et nunc, 
iterum gravidae, novum abortum timerent. 


CAPUT III. 


DE PARTU NORMALI ET ABNORMI. 


A. 

DE PARTU NORMALt. 

5 1 . 

Tempore patriSque Tairaudicorum, omnia, quae feminae Oe Sella 
parturienti ferebantur auxilia. Obstetricibus fuisse man» 
data, supra jam dixi: nihilominus tamen in difficilioribus 
casibus viros quoque praestitisse auxilium. In Talmude 
non quidem exstat locus, quo patet quaenam auxilia Ob¬ 
stetrix in partu normali tulerit; sed nonnulla tamen obve¬ 
niunt, quibus baec quaestio luce quadam collustretur. 

Primo loco de adminiculis partds agam, inter quae aptus 
parturientis situs certe primum tenet locum. 

Collocabant parturientem in sellam quamdam; et 
nullibi in Talmude Babylonico invenimus notitiam, quae 
docet, lectum vulgare hunc in scopum fuisse usitatum. 

De ipsa SellA obstetricid paullo fusius agere oportet. 
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siquidem adhuc hodie sub judice lis est, quanani aetate 
haec primo in usu venerit. Ejus mentionem in Talmude 
Babylonico ipsa Mischnah jam facit:— dolenduin autem, 
auctores hujus operis nomina eorum quorum varius sen¬ 
tentias collegerunt posteritati non tradidisse. Quum 
igitur jam in Mischnah de Sella est sermo, sequitur, 
Sellam jam cognitam fuisse Doctoribus 
Mischnicis, secula ///■> P. Ch. N. Sed Misch- 
nicl doctores prius jam sellam novisse videntur, uti patet 
e Kelim (Cap. XXIII. M. 4), quo loco discussionem 
de ea legimus adnotatam, cujus quoque R.Jose fuit par¬ 
ticeps; et R. Jose vixit seculo 11“ 1). Nullum ergo 
dubium supercsse potest, quin Sella obstetricia saltem 
jam ineunte seculo 111“ doctoribus Mischnicis fuerit cog¬ 
nita ; imo longe antea jam bene cognitam fuisse sellam , 
eo quoque probatur, quia agitur de illa ut re maxime 
vulgari, cujusqiie hanc ob gratiam nullibi ulterior occurrit 
explicatio. Hoc respectu sellae obstetriciae idem accidit, 
quod multis aliis supellectiiibus, quorum hic Tractatus 
facit mentionem, quaeque ut plurimum hodie ignoramus. 
Sed non solum in partu difficili has sellas in usum 
vocabant, verum etiam in partu naturali. ( Vid. Sabbath , 
128 6. Eirchin 7 a. et alibi). 

Procul dubio igitur evictum videtur, sellam ob¬ 
stetriciam longe antiquiorem esse, quam vulgo credant 
Medici; quorum ante aliquot annos adhuc plurimi 
perhibuerunt. Mos cilio nem et Artemidorum primos 
de ea mentionem fecisse 2). Sed jam ante Moschio- 

1) Fuit enim R.Jose G li a i e p h t li .1 ni.igisler R. Jehu. 
doe Sancti. Vixit foisaii ab Ao. 150-200 et ultra p, Ch. N. 

2) Mosci.ion: de muHcr. j,asiion. Ed. cit. cap. 47. Arte- 
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nem, magister eius Soranus Ephesius, qui 
floruit anno circiter 120“ p.C., sellam obstetriciam accurate 
descripserat in libro de passion. mulier., eamque pro¬ 
tulerat ut diu jam cognitam. (Cf. Pinoff: Diss. laud, p. 
29 sqq.). Sella venit in Talmude nomine naTO, proprie 
fractor, a vires feminae frangendo. 

Sunt autem veteres atque recentiores interpretes 
qui opinentur, notitias etiam multo veteriores hac de re 
exstare, verbum D’33sn (Exod. I. 16.) nempe interpre¬ 
tantes: sellam obstetriciam -.— et quamvis hanc interpre¬ 
tationem non omni dubio liberam habeam, meam tamen 
facio 3). Neque ii videntur errare , qui quoque verbum 

iiiiiion Oneirocritica. Cf. inprimis: E d. C. J. von Sie- 
b 0 I d : Vtrsuch einer Geschichte der Gehurtshulfe, I. Ud. p. 41 , 
42 , 43. 

3) Iiiler eos, qui liuio voci .iliam Iribuerunt sigoificationem , 
pertine! quoque R. Cliaoin, Talmudisln quidam, qui ila elTa- 
lur: (Sotah, 11 b.)-. «Quid est ? Dixit R. Chanin; 

«magnum signum iis tradidit (Pharao obstetricibus), dixit ixS- 
«tempore quo se inclinat ad pariendum femora sua frigescunt 
«lapidum adinstar Et quod attinet ea, quae dicuntur 

•{Jerem, XEIII. 3.). «Et descendi ad domum figuli et ecce ' 
««operam perfecit supra rotam” (figulorum) ^□.'33!!5) ; uti figulus 
«femur illud hoc loco, et femur (alterum) in alio loco, et rota figuli 
«in medio , sic et femina femur ad hoc lalus , et femur alterum 
«in latus, et infans est in medio,” R. Chanin ergo aliam 
assumit interpunctationem , formamque dualisticam in pluralem 
mutat, atque ^uti postea mulli) voce nostra videtur subin- 
lellesisse partes genitales parturientis. Quae Septuaginta verterunt, 
wai TTQOg rep ri^rtiv nullo modo cum textu Hebraico 
conveniunt; hicque locus videtur etiam adjungendus multis illis men 
dis, quibus codex Septuaginta scatet. Interpretatio Ci. R et t i g ridi . 
cula est et manca (vid. Si e bo Id I. c. 42), neque;cum CI. S i ebo 1 d 
conjecturam doot. Redsiob, declarare auderem »als der beste 
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13»D, obveniens in J es aj. XXXVII. 3. et II XIX. 3. 
sellam obstetriciam habent, quae verba autem tropice 
sunt sumenda ; sc. «infantes jam fere sellam attingunt, in 
exitu sunt, deliciunt vero mulieri vires ad partum absol¬ 
vendum.” 

Magis tamen mirandum , etiam adfuisse nonnullos, qui 
notitiam sellae obstetritiae in ipso quoque Tairaude nega¬ 
verint. Haec autem dubia plane falsa sunt, et exinde 
orta, quod illi ex fonte impuro hauserunt 4). 

uod einfachste,” quum ne e longinquo to.v D’33t<n similitudinem 
quamdam habeat cum illis vocibus , quibus Hebraei tesliculos sig- 
nificaot. (Eo minus hanc quaestionem silentio praeterire opor¬ 
tet, quia et Cl. Siebold (/. c, p, 39 sqq.) istis explicationi¬ 
bus in errorem est ductus.). 

Multam hac in re iidem tribuo interpreti Chaldaico vetustis¬ 
simo , 0 n k e 1 0 s , qui D'J3Kn = K33nD habet, ergo perfecte 
conveniens cura Talmudica sella, quae nomine venit 33tyD, qui- 
buscura etiam Baal Aruch, fol. 110 b, consentit. Si porro 
cogitemus, apud Jerem. XFIII, 3. D’33Xn significare rotam, s. 
sedem, non video quare quoque hoc in loco non significaret ali¬ 
quam sellam , sedem parturientis feminae. Apta quidem non fuit 
neque idonea talis sella, sed «vividae fuerunt Hebraicae mulieres,” 
neque priscis tantae commodum erat curae ac nostris diebus. — 
nostraeque feminae talem non optarent sellam qualem Soranus 
et Mose h ion describunt. 

Quamvis itaque verbum D’33Xn revera sellam obstetriciam 
significare videatur, dubia quaedam tamen tamdiu supererunt, 
donec ex monumentis veteris Aegypti pateat, tale instrumentum 
ea regione iisque temporibus in usu fuisse, et douec in veteri 
Aegyptiaco idioraate vox reperiatur ejusdem significationis et 
aequalis nostrae voci Hebraicae, 

4) Vir Cl. Ii e 11 i g, in U11 m a n n’s und U m b re i t ’s Theo- 
logische Studien und Kritiken, VII Jahrg. I Bd. p, 99, non 
solum exsistentiam sellae in V, T. negat, sed quoque in Talmude. 
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Constructio tamen sellae Talmudicae nusquam tradi¬ 
tur. Tempore fere aequali, forsan autem serius quam 


Affert virCl. teatimonium ipsius M a'i ra o n i d i a, qui in commen¬ 
tario in Mischnam, Sabbath, fui. 128 i., interea quae ad partum 
necessaria sunt, et propter quae Sabbathum violare licet, etiam 
recenset snexitm funium a quibus se suspendat ipsam tempore 
partus.” His verbis SIaimonidis nitens, Rettig non dubitat 
exinde argumentum petere pro sua thesi , credens Talmud agere 
de hoc »nexu funium.” Sed graviter erravit vir Cl.; nam M a i- 
monides quidem talia dicit, sed in ipso Talmude, neque eo 
loco nec alio, de nexu funium sermo est. Uis accedit quod ipse 
Maimonides in opere seriori aetate confecto, quodque 
Jad-Hachasakah inscribitur, hujus rei nullam facit mentionem, 
quum, in exponendis praeceptis diei Sabbathi (Cap.//.//a/. 11.1, 
enumeret ea quae necessaria sunt ad partum. Neque vero ex mente 
(lemarae Maimonides talia potuit pertractare, siquidem ne 
ullo quidem loco in illa occurrat mentio nfunium nexus, a quibus 
se suspenderet ipsam tempore partus!” 

Hoc tamen argumento auctor nullomodo contentus , tandem 
unum affert documentum , quo (uti censet) tota historia inter¬ 
pretationis verbi D’13Xn, nec non «fabula de sella ,” ad nihilum 
reducerentur. »In einer weiteren Stelle [devasis 23.4.),” inquit 
Rettig, «wiid die Sella obstetricis genannt. Der Commentar 
»daiu scheint auf den Ursprung der ganzen Fabel (!) von einen 
«Geburtsstuhl zu fiihren. Denn ausdriicklich beruft sich der Com- 
«mentator auf das Targum , vrelches D'13Kn Sy durch K13nO 
aerklare, und leitet daher die Bedeutung sella mulieris puerperae, 
»da doch die Text ausdriicklich n’nW3{J1D hat und R. Mosche 
«erklart; sella quaedam cui obstetrix insidet apud puerperam! »Et 
haec sunt Cl.viri argumenta, quae Cl. von Siebold (l.c.p.iO), 
epitheto uschlagend” ornat. Sed videamus, num eam laudem 
mereantur. In loco a Cl, Rettig citato, (Kelim. C. XXIII. 
M. 4.) obveniunt verba : n'n 33EtD1. (De significatione vocis 
n’n , cf. Introd, p. 32 $ 4). Auctor clarissimus plenam fidem 
habuisse videtur iis, quae aSurenhusio, in sua versionc 
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vixerunt auctores nonnullarum sententiarum in Talmude , 

Sischnae {Tom. Fl.-paij. 116.), sunt tradita; sed Surenhu- 
sius ipso hoc loco maxime erravit, et quidem in voce ii’!!; 
quam vocem TO n'n semper promiscue adhibitam esse a Tal- 
roudicis et pro obstetrice, et pro puerpera ipsa, videtur ignorasse' 
Sic V. 0 . in Joma (C. FIII. in Mischn. Ia.) vox n’n ob¬ 
venit, et ipse Surenhusius optime eo loco vertit: »puerpera.” 
Num forsan autem hoc loco erravit Sureniiusius etbeuevertit 
priorem locum? Minime gentium! Quisnam vocem riTI in 
loco allato {Sabbath, j. 129 a.): per »obstetricem” ver¬ 
teret 1 Locus hicce ita sonat: vDixit S c li e m u e 1: femina partu- 
»riens (n’n) per omne (empus quo sepulcrum (uterus) apertum 
xest, num dtcat egeo, vel dicat non egeo, violant propter 
»illam Sabbafhum: si clausum est sepulcrum , num dicat egeo , 
»vel dicat non egeo, non violant propter eam Sabbalhum.” 
Ponatur nuoc loco verbi spart ur iens” verbum vobstetrix,” 
— etiam obiter textum inspicienti luce clarius patebit, sensum tunc 
plane perversum esse, — Sed plura habemus : fateor enim, me repe- 
risse neque intextu Mischnae ipsius, nec commentationis lia r te¬ 
nora e, vel Maimonidis, verba rpfl 3!SiD : undenam ita¬ 
que haec hauserit Rectig, prorsus nescio! — Verum pulchriora 
adhuc sequuntur: »ipse K. Mosche (Maimonides) erkliirt : 

• ram!” Haec, verba sunt repetitio verborum Surenhusii, 
qui totam explicationem Maimonidis, nec non te.xtum ipsum 
plane corrupit: — commisit nempe priorem errorem vertendo 
n’n Slff latVD = »sella obstetricis-,’’ — nunc autem vertens explica¬ 
tionem M a i m on id i s ad has voces, ita scribit ;!vesl se l/n quae- 
ndam cui obstetrix insidet apud pue rperami" — haec 
autem Ma i m o n i d e s non dixit nam textus Hebraicus ea habet: 

Ssx yah mnn niffx*? ntsip’ ityxNDsnstm n'n'?(»*i3WDi: 

hoc est: vSella feminae parturientis: est sedile illud quod perfi- 
■scitur feminae gravidae, ut sedeat in illo durante partu.” Haec 
dixit Maimonides, — non ea quae protulit Surenhusius, 
quaeque ab aliis sunt repetita. 
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Galenus quoquo de sella disseruit in libro: de natu¬ 
ralibus facultatibus, Lib, III. (K. II. p. 151, 152.) 5) 

§ 2. 

Alia quaedam adminicula partus recensentur in Trac- 
latu Sabbatli /ol. 128 b. (in Mischna et Gemara); quo/«i. 
loco ita disserunt: »Licitum est, propter feminam par- 
«turientein Sabbathum violare, ejus causa obstetricem 
avocare ex uno loco in alterum, accendere lucernas, 
a offerre ei oleum, et accendere rogum ut illa calescat." 
Solebant porro feminae Imponere spongias oleo imbutas, 
no frigesceret; Id quod patet ex sequentibus verbis 
R. Nach manis in Sabbath fol. 54 b.’. »Tempore 
a quo (ovis) procumbat ad pariendum, abscondunt ei 
uduas spongias (vel linteamina mollia) in oleo, et im- 
aponunt ei unam fronti, et unam supra uterum, 7it 
«(ovis) calescat. Dixit ei R. Nachman: tunc facis 
a (ovi) ac si fuerit J a 11 e (uxor R. N a c h m a n i sf 6). 

Ante jam dixi, In ipso Talmude perpauca occurrere, 
quibus munus obstetricum ulterius illustretur. Obveniunt 
vero quaedam notitiae de auxiliis, bestiis afferen¬ 
dis, quaeque ita sonant, (Sabbath, fol. 128 6.^ ; 

» Quomodo juvant ? R. J e h u d a dixit: arripit foetum, 
ane humi cadat. R. Nachman dixit; premit carnem, 

«ut exeat foetus. — Didicimus [secundum sententiam 

SI «Qain el jam obstetrices ipsae noti illico parturientes sur- 
»gere jubent neo in sella coWoaniffivS' tnl' T&V btqsQWV 
«ijovaiv), imo prius os uteri, quod paulalim se aperit tangunt.” 

G) Oleum et spongiae molles etiam a Sorano recensentur 
inter partus adminicula j sed suadet Soranus, oleo calido geni¬ 
talia illinire ad dolores mitigandos. Pinoff l. c p. 33 
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>iR. Jehudae: quomodo juvant? arripiunt foetum ne 
n/iumi cadat, et inflant ei in nasum, et porrigunt ei 
vpapillam in ore, ut sugat. Dixit R. Schimeon 
» b e n G a m a I i e 11 s; 7niserebamur bestiae mundae in 
ndie festo. Quomodo id factum est? Dixit Abaje: 
«manipulum salis afferatur et ponatur ei in utero, ut 
«memor sit doloris sui et se misereat ejus (pulli); et 
«stillare faciunt liquorem secundinarum (liquorem amnii) 
«supra pullum, ut (mater) odoretur odorem ejus et 
«misereatur ejus." — Haec quum bruta spectent, ulte¬ 
rius non explicabo: monendum tamen, nostro adhuc tem¬ 
pore multa ejusmodi auxilia in usu esse. 

Transeamus ad partus ipsius negotium. 

§ 3. 

Probatur exemplis in Tractatu Bechoroth (fol. 8 a.) 
sequens Abajei sententia: «Cuicumque virilitas ex^ 
«terne est (eorum femelia parit; (cuicumque virilitas est) 
«interne, ponit ova. Quaecumque (animalia) coeunt de 
«die,pariunt de die; (quae coeunt) de nocte, pariuntde 
«nocte ; sed quaecumque coeunt et de die et de nocte, 
«pariunt vel de die vel de nocte." Omnium infantum, 
qui nascuntur, dimidia pars est sexus masculini, et 
dimidia sexus feminini: itaque tot mares nascuntur quot 
puellae. Sic statuit R. Jehoschuah, in Bechoroth, 
fol. 20 b., quae sententia a veritate vix est aliena 7). 

Tempore partus, infans in utero est corpus hetero- 
geneum ; quae regula ita a Rabbinis circumscribitur: 

7) In Borussia y, c. ralio infantum masculinorum ad infantes 
femininos, per annos 1820-1834, fuit = 1,080 . 1. Buscli 
und Mos er, /. c., lid. IK. Art. Parius. 
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»Quando se abrupit (infans), corpus alienum est.” Eir- 
chin: fol. 7 a. Verbo illo “(pj? = abrupit, solvit, 
forsan dicere voluerunt Rabbini, infantem ligamenta, qui¬ 
bus utero adnectitur, tunc disrumpere, et tum exire. 
Rabbini igitur videntur fovisse opinionem eandem ac 
omnes veteres, qui credebant, infantem ligamentorum 
ope utero materno adnexum esse, quibus ruptis, locum 
habet partus. 


§ 4 . 

Causam dolorum ad partum, et situm quo infans Oedoloribus 
nascitur, Talmudici sequenti modo explicant; In ' 

fol.Zl a.: «Et quum advenerit tempus ejus exeundi, quo infans 
use vertit et exit, et ii sunt (et ea est causa) dolores 
vf eminae. Et id est quod didicimus: dolores puellae 
nvekemeiitiores sunt quam dolores maris. Ille (mas) 

• venit secundum modum coitus sui, et illa (puella) venit 
usecundum modum coitus sui; haec faciem convertit, 

• et ille faciem non convertit." In Sotah, fol. 11 b. 
tradunt, regem Pharaonem obstetricibus Hebraeis 
signa dedisse, ut marem a puella facile dignoscerent, 
et quidem inter ea: nR. Chanina dixit: magnum sig- 
unuin iis tradidit: mas /acie sua est deorsum, puella 
«facie sua sursum." — Causam igitur, qua feminis partus 
difficilior esset quum puellam eniterentur, in majore 
rotatione et versione puellae ponebant. Paraphrastes 
RaschI huic loco in Tractatu Nidda addit: «uti vir 
«faciem vertit deorsum (in coitu), ita etiam mas nas- 
«citur cum facie deorsum; et uti femina faciem habet 
«sursum, sic puella vertere sese debet;” foetus faciem 
enim in utero deorsum spectare credebant, uti supra 
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dictum est ( Vid. pag. 67). — Puella itaque plures 
f)crfioeie debet rotationes mare; atque hinc dolores, 
qui ab illis rotationibus pendent, majores sunt et plures 
quando puella nascitur. Puellam facie sursum, marem 
vero situ contrario nasci, est opinio certe singularis Rab- 
binisque propria, cujus autem falsitatem probare nostris 
diebus non opus erit. 

Mirum vero non est, Rabbinos causam dolorum ad 
partum quaesivisse in foetu ipso; nam non solum tota 
antiquitas, sed etiam plures obstetricatores recentiores 
(v. c. adhuc ante aliquot annos .1. B. Fr i e d re i c h) hanc 
in rem infanti vim longe majorem tribuerunt quam Utero. 
Rabbini porro partum puellae difficiliorem pronuntiaverunt 
partu maris; et haec sententia iis est communis 
cura omnibus veteribus, inter quos Aristotelem8) 
citabo, cui adsentiunt Plinius 9) et Galenus 10). 
Haec omnia falsa esse, hodie satis constat: — imo 
Burdach contrarium docet, partura nempe puellae esse 
faciliorem, tardius tamen peragi partu maris (Die Physio^ 
logie ah Erfahrungs Whsenschaft. Bd. lll. pag. 37.). 

Attendentibus ad sententiam: vet quum advenerit 
«tempus ejus exeundi, se vertit et exit," ex verbis «se 
«vertit” (lanna) nobis apparet, Rabbinos quoque eidem 
bypothesi addictos fuisse ac omnes veteres, statuentes 

8) «Quae inarem gerunt, fere facilius expediuntur et nitidiores 
«degunt , quae feminam contra.” Hisl. animat, L. VII. c. 4. 

9) «Melior color marem ferenti et facilior partus, motus qua¬ 
dragesimo die. Contraria omnia in altero sexu, ingestabile onus, 
crurum et inguinum levis tumor.” Ilist. Natural, L. VII, c, 6. 

10) «Masculus autem in corpore quam femina majorem motum 
plerumque concitat et facilius paritur, tardius femina.” Comin, 
III. in tlippocr, Epidem. Lib. B K. XVII. A. p. 445. 
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omnem foetum , graviditate ad finem vergente, in caput 
sese vertere (Culbute); — hic enim non quidem erit 
sermo (!e rotationibus foetus in ipso partus actu. 

§ 6 . 

Dolores praesagientes, una cum haemorrhagia, jam Dedohribus 
diu ante partum aliquando oboriri posse , doctores Misch- 
nici in Tractatu Nidda, fol. 36 b. statuunt. Legimus morrhagia 
ihi: «quamditi durat difficultas parhis M) 1 R. M eir 
«dicit, imo (aliquando) quadraginta et quinquaginta 
«dies; R. Jehuda dicit: sufficit ei^sutis mensis 12) j 
)iR. Jose R. Schimeon dicunt: nulla difficultas 

11) «Gravida, si doloribus olTici incipit, eique sanguis 

«ilucre incipit antequam paiiat, ejusmodi sanguis vocatur sanguis 
«dijficidlalis ('BapH D^).” M a i ni o n i d c s , Ililcholh Issure 
Biah. C, FII. Bal, 1. «Et illud initium dolorum et siillicidium 
«sanguinis vocatur difficiillas Cf. Maimon. ad Misch- 

nam cit. 

12) Haec ut bene intelliganlur, ulteriore indigeni e.vpiicalione. 

Est quaestio in liac Mischna : utrum femina gravida , quae in 
ultimo stadio graviditatis sanguinem videt, menstruata vel fluens 
sit habenda? Nunc rogant: quonam tempore jam statuere pos¬ 
sumus, siillicidium sanguinis ex ipso instante partu oriri ? Nam 
si ex ipso partu ortum habeat sanguis, non fluens est femina) 
sed sanguis pertinet ad partura. 11, Jehuda hinc dicit; «omne 
«stillicidium sanguinis quod mense nono obtinet , partus est 
elTeclus.” SIaimooides quidem aliter Ulischnam intellexit; 
sed quum ad nostrum argumentum haec vix pertineant, ea omittam, 
fn Gemara hanc regulam assumunt: «Summa rei haec esi: si 
«difficultas portus perpetua sit, non parit uti fluens ; sed si dolores 
«per dies nonnullos eessent , siillicidium sanguinis vero eontinuet, 

«tunc est parturiens et simul fluense” 
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«parttis diutius durat quam per duas hebdomades.” In 
ipsa Gemara tamen dicunt, nonnisi aegrotantibus super¬ 
venire praesagientes dolores, diebus qyadraginta vel 
quinquaginta ante partum. Ceterum etiam auctores ho- 
dierni statuunt, inprimis in multiparis dolores praesagien¬ 
tes non raro jam IV hebdomades ante partum obvenire. 
Sensu tamen quo difflcultatem parttis intelligunt Talmu- 
distae , R. J o s e et R. S c h i m e o n aperte errant; quum 
praesagientes dolores jam citius nonnunquam adveniant, 
quam duabus hebdomadibus ante partum. 


§ 6 . 

Sirtiiadia'- Quaedam signa diagnostica aperturae uteri, aliaque 
no4/ic«a;;ii-hanc rcm spectantia, offenduntur in Tractatu Sabbatli, 
jol. 129 a.; u A quonam tempore adest apertura sepul- 
«cri (uteri)V Dixit AbajelS); ab hora inde, qua 
«sedet in sella. — R, Huna, filius R. Josuae, dixit; 
«a tempore inde, quo sanguis fiuere incipit. 'Et dixe- 
orunt ei: a tempore inde, quo amicae eam suis bra¬ 
nchiis ferunt. —^ Quamdiu adest apertura sepulcrit 
nAbaje dixit: per III dies. Rabba dixit ex nomine 
»R. Jebudae: (per) VII dies. Et dixerunt ei: per 
nXXX dies. Nehardaei (Academici urbis Nehardeae) 
«dixerunt: III, VII et X; (quibus verbis volunt), die- 
« bus tribus prioribus, sive dixerit, egeo, — sive dixerit, 

13) Saepios jam sententias liujus viri attuli , quae tamen 
non scmper magnam ejus artis obstetriciae peritiam testantur. Pro¬ 
prium ei nomen fuit N a c li ni e n i. Praeses factus est Acade¬ 
miae in urbe Pumbeditha , circiter Ao. 330 p. Chr. Quam 
maxime meruit de educatione infantum et jurisprudentia Judaica. 
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»7ion egeo, — violant propter eam Sabbathum; — VIl 
«(septimo die si) dicit, egeo, — violant propter eam 
V Sabbathum, (s\) dicit, non egeo, — 7ion viola7it propter 
nea7n SabbatJnm; — dies trigmta partum), licet 

«dixerit, egeo, - non viola7it propter ea/w Sabbath7im , 
*sed laciat (operam) Aratnaeus (gentilis) die Sabbatlii. 
»Est secund7i77i UJ Ia';n filhim \ \ a\i dice7item: om7ua 
«q7iae necessaria simt aegrotis, ah Ara/naeo absolvimtur 
«die Sabbathi. Et (hoc quoque est) secimdum R.Ham- 
» m e ti u n a 77i ; na/n R. H a m m e ii u n a dixit: (omnem) 
«le/n, cui 71071 est periculum (in mora), co7n7ne7ide7it 
«gentili et faciat (ille).” Sententiam Abaj ei, femi¬ 
nam non prius in sellam esse collocandam, nisi jam adsit 
apertura uteri, jam ante eum statuerunt Soranus 14), 
Mos ch ion 15) et G a 1 en us 16), et post eum Aet i i s 17) 
et Paulus Aegineta 18). 

Diagnosticum signum ex sanguine fluente petitura , 
omnes veteres silentio praeteriisse videntur, excepto 
Sorano, qui dicit, »partu vero appropinquante, geni- 
»talia intumescere et tenesmum urinae intrare , liquorem 

141 »0uo vero tempore orificium oleri deliisciit, et chorii 
»rupltirn immineat, parturientem in sella collocandam esse.” Pi- 
noff: /. c. pag. 25. 

15) »Cum vero cborion ad ovi magnitudinem in orificio oleri 
sprolnberans invenerimus, eam in sedile transferemus.” t. c. Cap. 49. 

IG) De. naturalibus facultatibus, l. c. 

17) «Porro tempus collocandi puerperam in sellam est: quum 
«uteri, osculo aperto digitis occurrerit ac prominuerit id quod 
«praerumpi solet.” Tetrabibl, IV. Sermo IV. Cap. 22. 

18) «Tempus autem desessus in sellam est quum osculum uteri 
«apertum digitos occurrerit et praeruptio prominuerit.” De re 
medica. Lib. III. Cap. 76. 

9 * 
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»effluere e genitalibus plerumque sanguineum , vasis chorii 
•tenuibus ruptis” (Pinoff: l. c. pag. 24.). Est certe 
illud signum, quod nos »signare ” {het teekenen) vocare 
solemus. 

Quae sequuntur: „de tempore inde , quo amicae 
neam mis brachiis ferunt,” haec alio loco in Tractatu 
Oholoth. Cup. VIII. Mischnae 4. illustrantur, quo loco 
nimirum sequentia oflfenduntur: „Dixit R. Jehuda: 
» Quando (domus est Impura) ? Quum in humeris tol ■ 
ulatur; sed si perambulet, prior est munda; nam ex 
«quo fuerit apertum sepulcrum, otium ei non est peram- 
«bulandi” 19). Rabbini itaque comprobaverunt quoque 
veterum quorumdam absurdum consilium, feminam scilicet 
prioribus periodis partus oportere ambulare nonnullosque 
perficere ! ibores , quibus omnibus nimirum partus citius 
absolveretur. M o s c h i o n vero recte illud consilium 
rejecit 20) 

Quae sequuntur circa tempus , per quod uterus manet 
apertus post partum, haec cum hodierna doctrina non 
plane conveniunt. Profecto sententiam Ab a j ei fal¬ 
sam habemus, quia tertio die post partum orificium 
externum neque internum clausum est. Lubenter vero 

10) Uisciitiunt eo loco docinrcs Misclinici , num domus, in 
qiia femin.i , cujus infans luorlnus esi natus, degebat jnioribus 
periodis piiius, impura sit neo ne? it. Jehuda concludit, 
•si femina fuit iu illa domo tempore aperturae uteri , dubium 
• nuni doraus sil impura ” Infans enim mortuus impuram red¬ 
dit domum, qua nascitur. 

20) «Jubebat quidem antiquitas ut ambularent, aqua perfun- 
«derentur et cibos ossumerent. JNos autem non ita haec fleri 
«consulimus, eo quod deambulatio foetum jarn modo vix non 
•prodeun em expellat et iterum eicntiat.” l. c. cap. 50. 
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assentior statuentibus, post dies septem clausum esse 
orificium uteri, scilicet internum; externum vero nullo- 
modo; siquidem in multiparis ad statum pristinum non 
redeat et semper aliquantulum apertum maneat. Con¬ 
cedimus tamen Talmudistis, periculum eo minus esse, 
quo remotior sit ipse partus. 

§ 7. 


Ex mente Talmudicorum unicus situs normalis is est. Exponitur 
quo foetus capite praevio nascitur. Dicunt enim Misch- 
nici: „Ea:iit uti solet: donec exierit maxima pars 

iiijansnasca- 

„capitis efics \), Et quae nam est ma- 1) Tooc umus i„r ; et quis- 
„ximapars capitis ejnst Quando exie- '(hisquo caput 

„rit frons ejus." ISidda, fol. 28 a. Hisce sequentia exeat. 
addunt in subsequente Gemara: (Ibid. fol. 29 a.). 

„R. J 0 s e dixit: quando exit secundum normam suam 
,ttd vitam. Et quaenam est norma ad vitam 1 Quando 
„exiit maxima pars capitis ejus. Et quaenam est 
3 ,maxima pars capitis ejus * R. J o s e dicit: quum 
„exierint tempora. Abba Chanan dicit ex nomine 
>JR. Jehoscliuae, quum exierit frons, et nonnulli 
,dicunt quum cornua capitis in conspectu sunt.’’ 

'np iXTis^a, tuberositates occipitis ; R a s c li 1). 

Licet haec verba nimis vaga sint, ut ex Iis aperte 
possemus dijudicare quamnam ideam de mechanismo 
partus coluerint Rabbini, exinde tamen patet, ni fallor, 
modum quo caput exit, Rabbiuis non tam Incognitum fuisse 
quam omnibus aliis veteribus. Et licet verba mox allata 
a Rabblnls praecipue in medium prolata sint ut deflnirent 
quaenam sit maxima pars capitis, probant tamen haec 
nonnullos e Rabbiuis cogitasse tempora omnium prima 
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exire, 1'aciei partem superiorem itaque prius in lucem edi. 
cui opinioni illi quoque assentiunt, qui statuunt maximam 
partem capitis exiisse si frons nata sit. Nos vero iis 
magis applauderemus, qui dicant: „quando cornua capitis 
„(hoc est occiput, uti quoque ex aritithesi patet) in con- 
„spcctu sunt,” quum revera occiput inter omnes capitis 
partes per rimam pudendorum primum transeat. 

Ex hisce parcis notitiis quoque redundare videtur 
conclusio , etiam io iis regionibus viros nonnunquam partui 
naturali adstitisse, 

Modum autem , quo caput infantis pelvim intret, non 
tradunt; crederem vero, Talmudistas quoque asseclas 
fuisse doctrinae, quae faciem infantis’os sacrum spectare 
docebat. Haec opinio ex iis quae supra dicta sunt de 
causa dolorum ad partum probari videtur: — dolores 
enim nascente puella graviores habebantur quam dolores 
nascente mare, quia puella „vertere se debet, ut facie 
„sursum nascatur”', mari autem non opus est tali ver- 
sione, quoniam caput eadem positione prodit qua in utero 
collocatum fuit, nempe lacie deorsum spectante et 
ad os sacrum matris reversa 21). Assumentes unum 

21) Ex his quidem Tideiuus, Kabbinos notitiem qu.iiiidiiiu 
accuratiorem habuisse de mechanismo partus , seriori tempore 
primo a F i e I d i n g; Ould et Smellic, nostrisque diebus a 
Naegele inprimis exculta; verum exinde non palet, Talmudislas 
dedisse descriptionem mechanismi partus capite praevio, qua 
videre possemus eorum opinionem circa modum , quo caput pel- 
vin intret. Quae falsa opiuio viri doct. Fulda .fiH Siebol.d’s 
Jonnial. /iir Geburlihutfe. VI lid I sl. p. 7.) oitum duxit e.x 
sua perversa hujus loci interpretatione; quia, loco »11. Jose 
vdicil: ijunm exierint lempura, posuit; sitabba Jose saijt: 
rtder E in triti des Kopfes niit dem Seilenwandbeiit id quod 
iiulloinudo e verbis ipsius Talmudis duci posse facile patet. 
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tantum normalem situm, Talmudici eandem fovebant opinio¬ 
nem, cum omnibus Medicis qui ante eos vixerunt et plu 
ribus inter suos aequales: — sic auctor libri de natura 
pueri 22) illum unicum situm felicem et naturalem pro¬ 
clamat, quodque Plinius 23) el assentit; neque Gale¬ 
nus 24) aliam fovet sententiam; — et, uti illi, sic Tal- 
mud quoque partum pedibus praeviis quidem memorat 
(Nidda, 26 a.) , attamen, ni fallor, non secundum na¬ 
turam eum habet: dicentes enim audivimus Rabbinos 
„infantera tunc modo secundum normam exire, quum caput 
sit praevium.” Celsus 25) tamen, qui ante R. Joseri 
floruit, S o r a n u s 26) ejusque discipulus M o s c h i o n 27) 

22) »Puer autem . siquidem suo rnoiiieulo in caput 

vmagis inclinet, facile mulier paril. Quod si in latus, aut in 
spedes prodeat, si sic unquam, difllcileni partum mulier sen- 
•liel.” II i p p. Opp. F. Sect, III. p. 28,, ita quoque Ibid. 
p. 26., Dc morb. mulier, Lib. I, F. Sect, V, p, 167. 

23) »ln pedes procedere nascentem contra naturam est.” Ilist. 
Natur. Lib. KII. cap. 8, 

24) .aCaput enim foetus primum collo matricis in- 

adidit, tum per id aliis ipsius partibus viatn munivit. Atqui , 
ssi foetus obliquus aut transversus pararet egredi, aut si secundum 
«longitudinem quidem , sed non ut nunc , id est caput, non in- 
ssereret, quod nonnunquam etiam sed raro accidit, vel crus ante 
acapui vel manum exerens , difficilem aliis membris exitum effi- 
aceret.” De usu part. corp. hum. Lib. XV. K. IV. p. 247 
Cf. Definition. medie. K. XIX. 455. 

25) aln pedes quoque conversus infans non difficulter extra- 
ahitur," De medicina Lib. VII. c, 29. 

26) aReliquis tamen liguris minus suspecta est ea, quae in 
apedes contingit.” Pinoff: l. c, p. ii, 

27) aQuis foetus partus bono situi proximior ? Quotiescurn- 
aque junctis et in oriticio uteri locatis pedibus , manibus sane 
alateribus junctis prodit.” l, e. eap. 148. 
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(aequales?) partum pedibus praeviis partui naturali pro¬ 
ximum censebant. 


§ 8 . 


^ Hoc loco singularem audiamus opinionem, quamRab- 

orhm bini foverant de actu ipso partus. Hanc sententiam me- 
iifs-. moriae nostrae tradiderunt Talmudisfae in discussione 
“ quadam valde intricata, quae obvenit in Nidda, fol. 26 a. 
Agitur eo loco de casu quodam ficto, quo femina si¬ 
mul et Sandalum et verum infantem peperisset. Sequenti 
autem modo loquuntur: 

nQtiando exeunt, non exeunt nisi 1) Sand.nlns n in- 
nconjunctil). R. Pa pa tff.reV; Exinde 
«disco : infantem cum Sandalo esse con- ' 

«junctum usque ad suum dimidiumi), inju, 5 ,„,|„|j 
«et Sandalum capite suo foras expel~ 
a Iere i), hi loco illo de Primogenito \) infamis S.andalmii 
«ila potuerat esse, quod exierint via foins e.virmlii. 
«suorum capitum, et tunc Sandaliis Nnnclocaa/fert 
«prius~venit 5). — In (loco illo in Trac- 
»tatu) Kerithoth&) judicare possumus, 

«quod exierint vid pedum suorum, et 
«tunc infans primus venit 7). — Rab 
uHuna, filius Tachllfae, dixit ex 
«nomine Rabbae: imo quum cogites ' 

«quod sint conjuncti S). Sed debemus ' 

«invertere thesin. Apud Primogeni- 
» tum : exierant vid pedum suorum; 

«infans, in quo est vita, se adhaeret j 
«et non exit; Sandaliis, in quo non dipii 
«est vita, di/abitiir. — Apud Keri- 


iiuil.iis de lali casu 
4) In illo loco 
m Sandaliis, qiii 


ropins csl 
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1) thoth vero exierunt vid capitum suorum; nasciini ar, eapm 
«infans, in quo est vita, quum caput Sanilnli pnus c.\iie 
«exierit, natus habetur; et Sandaliis 

. , G) Ibi controversi.i 

«non prius (natus naoeturj, nisi exie gjsiai 

«rit maxima pars ejus." femina Rentili,quae 

infnniem pepererat el postea Sandalum. Sed Judaicae relijjioni se 
addixit interea, et quidem priusquam Sandalus veniebat. Nunc 
rogant; utrum talis femina ob illum Sandalum, qui verus non est 
infans, piaeulnm debeiet ferre, nec ne? 

7) Si situs est perversus, pedes infantis ortficio uteri propiores 
Stint (]uam pedes Sandali. 

8) Unus super alterum jacens (D'DVD1XD) ; tunc ea niliilomimis 
accidere potueiant, quod nempe infans vel Sandalus primo exierit 

Ex hac narratione satis confusi, quanlumpote a 
me illustrati, sine dubio patet, Rabbinos uti omnes vete¬ 
res credidisse infantem sui vi exitum quaerere, idque 
ita ut capite membranas ovi disrumjiente, exitum sibi 
pararet infans, — haud secus ac avium pulli testas ovi, 
quo continentur, frangant et ita ipsi viam sibi parent. Id 
tamen Rabbinis est proprium, quod, se opponentes om¬ 
nibus priscis scriptoribus, mortuum infantem facilius in 
Incem edi censeant vivo: qua in opinione plurimi 
tamen recentlores artis periti hodie cum Rabbinis non 
conveniunt. Forsan verbis: «Infans in quo est vita se 
adhaeret et non exitIllud volunt: infantem vivum 
ideo se ipsum retinere in utero, quia, — quemadmodum 
exeundi actio ab infante pendet, — ei nondum tempus 
exeundi est; dum vero infans mortuus, — cui nulla esse 
potest voluntas aut nisus exeundi, — sponte sua, h. e. 
pondere suo, ex aperto uteri ostio foras tendit, sive 
secundum Talmudistas „dilabitur ” 28). 

2P) .Siiigidsris quidem esi biiec opinio Ibibbinoriini, in (milii 
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§ 9. 

Supersunt adhuc quae tradiderunt Rabbini de 
cura infantis neonati. Primum quod faciendum cense¬ 
bant, infante nato, fuit ligatio et abscisslo funiculi um¬ 
bilicalis. Ideo inquiunt: (Sabbuth, 128 b. in Mischna) 
a et ligant (etiam ipso die Sabbathi id est licitum) mn~ 
» bilicum. R. J o s e dicit: etiam abscindunt eum (funiculum 
«umbilicalem).” His addunt Gemaristae: /o/. 129 6 ). 

•‘Dixit Rabba Bar Abuha; dixit Rab: Assentiunt 
asapientes R. Joseo, quod ad umbilicum duorum in- 
afantum attinet, ut secent eum. Quaenam est ratiot 
» Qtda attrahunt ambo." 

Ligatio umbilicalis funiculi apud omnes veteres res 
summi momenti habebatur; imo officium obstetricum haede 
re nominavit Hippocrates opcpaXoTOfiiav. 29). Auctore 


'jemelloium , uiiuin iiifautem alterum premere ita u< exa-rt Setl 
Donne h.nec aliquomodo couTeniunt cum illis quae ab auctore 
libri de sujierfoelatione (in inilio) proferuntur; >cum mulier super- 
• foetarit,’’ sic scribit, rsiquidem primus foetus in medio utero 
«contineatur, superfoetalum quoque a priore expulsum profabitur- 
nOuod si in altero cornu couceptum contineat, ipsum postea partu 
«ejicit, minime vitalem postquam vitali foetu liberatus uterus 
«laxatus et bumectus fuerit.” 

29) Etiam tempore Prophetae Ezechielis funiculum umbi¬ 
licalem fuisse praecisum, eamque sectionem adeo necessariam 
tunc fuisse habitam , ut miser et derelictus crederetur infans, cui 
funiculus non fuerit praecisus, patet e.x verbis Erechiclis, 
in Sacro Codice Gap. .XVI, Coinm. 3. sqq. «Dicens, sic ait 
«Dominus [ehovali urbe Jeruschalmaicorum : commercia tua, 
«adeoque geniturae tuae sunt e terra cenahanaeorum, quasi^^pater 
«tuus sit Emoraeus , et mater tua Cithea. 

>Natn ad genituras tuas, qoo die genitus fuisti, non fuerat prae- 
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tamen Sorano Ephesio, obstetrices antea funiculum 
umbilicalem dissolvere solebant clavo, calamo, cortice panis, 
aliove supellectili acuto; primus autem Soranus habe¬ 
tur 30), qui laudaverit ejus dissectionem scalpelli ope. 
( Viti P i n o f f: l. c. paff. 58 sq.). Ex verbis autem 
Mischnicorum concluderem, jam Palaestinenses et Baby¬ 
lonicos scalpellum hunc in scopum adhibuisse, quoniam 
Mischnici utuntur verbo pmn, a-^nn = secare, scindere, 
abscindere (instrumento acuto) Hujus rei fidem faciunt 
loci, in quibus sermo est de dissecandis quibusdam par¬ 
tibus, quibusque utuntur voce yip = findere , et quidem 
V. c. apice acuto grani hordei, non decorticati 31). SI 
haec conjectura vera est, exinde conclusio nasceretur 
Rabbinos cum Sorano, et fortasse jam ante eum, um¬ 
bilicalem funiculum scalpello dissecasse. 

Quae dicuntur de funiculo umbilicali gemellorum, 
nos quoque defendimus, aliis autem rationibus ducti quam 
quidem Rabbini, quorum verba, „quia attrahunt ambo" 
illam videntur profiteri sententiam, quod metus sc. adesset 
ne motu infantis nati, et motu infantis adhuc degen¬ 
tis io utero, funiculus dilaceretur et sic vita alterius in 
fantis in perniciem vergat. Satis constat recentiorem expe¬ 
rientiam jam diu Rabbinorum theoriam refutasse. 


»oisus umbilicus tuus et miuis uon eras lotus, quum adspexi te, 
»neque sale fueras conditus, nec fasciis eras fasciatus.” et !). seq. 

30) Cf. fsensee: de Geschiedenis vaii de Geneeskuttde en 
hare hul/nvelenschappett. Vitgcyeuen enz, door Dr. L. A I i Coheii. 
I Deel. J st, p. 188. Cf. quoque annotat, ad h, l, Doot. A I i 
Cohen. 

31) Sic quoque illo in loco Tractatus Sabbath , fot. 134. a., 
ubi a;;itur de atresia ani, per operalioneni quamdam removenda. 
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§ 10 . 

Placentam nonnunqiiam Rabbitii in ustim vocabant 
ut infantem asphycticiim in vitam revocarent. Tradunt 
enim: {Sabbath, 129 6.). a Docuerunt Rabbini: ligant 
ounibilicum, et R. Jose dicit: etiam secant eum, et 
«abscondunt secundmas ut infans calescat. R. Scbi- 
»meon ben Ga m a I ie I is rfwft; filiae regum abscon- 
«dunt eas in pelvibus cum oleo; filiae divitum in spongiis 
«lanae (lana pura, mundificata) ; filiae pauperum in 
«gossypio." Hae cautelae adhibebantur ut secundinae 
calidae manerent ; antea enim diximus Rabbinos usos 
luisse oleo ad calorem promovendum 32). Idem etiam 
Abaje consuluit: «Dixit mihi mater; illi infanti, qui 
«non respirat, afferant secundinas matris et illiniant 
«ei ipsi et respirabit" (Sabbath, fol. 134 a.). Hoc 
consilium, nec non sequens, ut imtnittatur sc. placenta 
in oleo vel aliis rebus calefacientibus, nemo veterum, quan¬ 
tum scio, dedit. Recentiore tamen tempore Crantz33), 
Smell^ie34) aliique, et nostris diebus Cl. Busch et 
doct. Mos er 35), Grenser36), aliique infantem, qui 

32} Infniilera nsphycticuni ope pl.iceiilae in vilain revoc.mdum 
esse, jam A r i s I o t e 1 e s quidem videtur monere, attamen verbis 
minus opertis quam ttalibini. «Saepe autem factum est,” inquit 

«firmo in unibilicuiii, ac paries circumsitas etflueret saiijjuis prius- 
«quam ligaretur. Verum peritae artis obstetrices exprimunt intro 
«ab umbilico. Ac statim infans, quasi prius e.xsanguis , rursus 
«revixerit.” llisl. animaU Lib. FII. taji. X. {Eil, Schneideri,). 

33) IJebammeiikunsl. }t 48. 

34) A treatiit oii /he hWonj and practice of midwiftnj, Book 
3. Chap. 2. Sect. 4. T. /. p. 228 et 229. 

3.5} L c. Th. I. 218 sqq. 

3G) In: Sclimidt’s Eiicijklopiidie der ^esammten Medicin. 
Band y. Alt : Scheinlod der Nengebortnen. pag. 4IG. 
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nascitur asphycticus ex asphyxia sic dicta nervosi et 
suffocatnria, una cum placenta in balneum calidum immitti 
suadent; qun calor sustentetur et incitetur circulatio, ita ut 
idem fere faciant ac jam Talmudici fecerint. 

Boni ominis porro a Talmudistis habetur, si 
infans statim post partum e^vAet {Jevammoth, fol.l\ 6.); 
si vero non ejulet et asphycticus nascatur, suadet A b a j e, 
veuin excitare in vanno, quo facto respirabit." (Sab- 
batli, 134 a.). 

Infans sanus, cui umbilicus fuerat praecisus, in 
balneo lavabatur, sale conspergebatur et tunc demum 
linteaminibus involvebatur ('So66a</<, 129 6.). In Prolegome- 
nis hujus Dissertationis jam monui, tempore Prophetae 
Ezechlelij eodem modo infantes tractatos fuisse37). 

§ n. 

De morbosis affectionibus, quae puerperis supervenire Puerpera 
possint, Rabbini nil fere tradiderunt. Iu Jevammoth, fol. 

13 a haec autem occurrunt: nex doloribus partus pili 
nonnunquam defluunt.” 

Morbus quidam abdominis puerperarum memoratur 
in Avodah Sarah, fol. 26 a., quem morbum xnu vocant. 
Buxtorff (Lexicon Talmudicum in voce pag. 1018.) 
hoc verbo intellectum vult: dolorem aut flatuosi- 
tat em ventris post partum; quocum convenit R a- 
schi, dicens: «est morbus mulieris parturientis et 
• refrigeratae in sella." [Species peritonitidis puerpe¬ 
ralis cura meteorismo ?] Contra hunc morbum Rabbini 
laudant usum Sicerae, «noty, speciei cerevisiae valde 
calidae et inebriantis, ex hordeo vel dactylis confectae. 

37; Soranus quoque balnea tepida sale coiamiUa commen¬ 
dat. Pi noff , /. V. p. CO. 
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B. 

DK PARTU ABNOKMr. 

§ 12 . 

Ex Talmudls argumento L. B. certe quidem intel- 
iiget, nequaquam lioc ex opere hauriri posse definitiones 
aut descriptiones omnium eorum, quae partum abnormem 
reddere soleant. Occurrunt modo !n Talmiide spiirsae 
notae quae partum difficilem spectant, quaeque collectae 
ne ullo quidem modo vestigium efficiunt systematis cujus- 
dam partuum abnormium. 

De Embrtj- omnes obstetricas operationes veteres Embryo- 

otumin. tomiam maxime celebraverunt. Sic auctor libri de mor¬ 
bis wnlierum (Hippocr. Opp. F. Sect. V.) expllcite 
eam tractat; sic quoque unicum caput Encyclopaediae 
Cei si an a e {Libr. VII. C. XXXIX.), quo de obste¬ 
tricia arte agitur, plurima de Embryotomia vel Embry- 
ulcia babet; neque Soranus, neque Moschion in 
Dystokia ullam Iere operationem memorant, exceptis 
versione et EmbryotomiA. In Talmude quoque nonnullae 
occurrunt notulae de Embryotomia. Infans, hac opera, 
tione in lucem editus, vocatur -jninD = dissecatus , cui 
verbo simul addunt DT'Dn = pereersus. Cf. Nidda , fol. 
28 rt. Legimus enim ibi in Mischna: «Si exierit dis- 
usecatus vel perver sus, — (tunc) quando maxima 
«pars prodiit, est uti natus ” (tunc habetur quasi totum 
infantis corpus natum esset). Dissecatus Infans autem 
simul perversus est, h. e. situm perversum habuit; nam 
dicunt Gemaristae (Jb. fol. 29 a.): «Num exiit disse- 
«catus vel perfectus, uterque perversus est.” Jarchi 
«perversum" Infantem illum habet, qui pedibus praeviis 
nascitur; videtur itaque iste commentator hac voce nil 
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aliud intelligere quam situm perversum simplicem 1). 

Sed non seniper situs perversus Infantis Embryoto- 
miani indicabat; quia ex alio loco (in Oholoth Cap. VII. 
IUischna VI.) patet, Rabbinos nonnunquam dissecasse etiam 
infantem qui capite praevio nascebatur. Statuunt enim 
Mischnic! (loco mox citato) sequentia: n Femina quae 
»(si) difficulter parit, dissecant foetum in ejus inies- 
»tinis, et faciunt exire eum membratim, quia vita ejus 
«(matris) praestat vitae illius (foetus . (Si) Exiit ma- 
»xima pars2) (toetils), won attingunt eum (foetum), qiua 
a non expellunt personam ob personam." 

Ratio quare matris gratia foetum sacrificandum velint 
Rabbici, haec est: Est praeceptum Talmudicura, Quem¬ 
cumque qui viderit alium persequentem et inten¬ 
dentem illi occidere, omnibus viribus conari oportet, 
personam quae in periculo versatur a periculo immi¬ 
nente vindicare, imo etiam si id non aliter fieri possit 
nisi proprio periculo ; nulla autem haberi licet ratio, 
quaenam sit persectiloris persona, et casus semper et 

1J! a i m o n i il e s (m suo commeii/. ad h, /,) aliter haec ex¬ 
plicat; el ijoidein ila; »sensus vcrhorum est: si membra io cor- 
spore (mallis) fueiinl dissecala , membraque ejus (foetus) absque 
»ullo Online exeunt , v. exeunt manus el postea pedes et lan- 
»dem braebium , et hoc est perversus (D"MDD); vel si exierint 
«secupdum ordinem, hoc est iniHO = dissecalus.” Sunt tamen 
haec verbis Talmudicorurn plane contraria et crederem, eriorem 
typbogra[ihicum hic In culpa esse; quia verba disseca/tis e\ per- 

Caput III. Ifidda, fol. 28; «exiit dissecalus vel perversus;” 
explicatur:” exiit dissecalus, uli creatus est: caput seorsum, et 
«post illud humeri, pectus, dorsum, femora, crura et pedes ; ex- 
«plicatio TOV D11DD , non secundum ordinem.” Ilis ultimis tamen 
iion addit, membra fuisse dissecata. Aruch cum Musaf Uahruch. 
Ed. Amstel. Ao. 415 = 1655 fol. 127 a. coi. 2. 

2) In Sanhedrin , 72 h. lejitnr; »si caput exierit,” 



144 


omni sensu est idem. Et quia Rabbitii causam partus 
(iilticilis iioii in matre, sed in ipso infante quaerunt, ideo 
infans ab iis habetur vitae matris persecutor, et infantem 
itaque matris gratia sacrificandum declarant. Hic enim 
si non sacrificaretur, matris mors sine ullo dubio 
instaret, et infans hinc sisteret causam hujus mortis. 
Haec omnia vero tantum valent, si caput infantis nondum 
exierit j nam si idem periculum adhuc instat post capitis 
exitum, scena jdane mutatur; credunt nimirum tunc, cau 
sam sitam esse in ipsa matre, et dicunt: «tunc ex coelo 
neam (matrem) persequuntur" (Vid. Sanhedrin, fol. 
72 b.). Hoc In casu infans vitae matris persecutor non 
amplius est; et qua «vitam alicujus personae ob 
vitam alterius expellere non licet,” ideo non attingunt 
infantem 3). 

3) !I.itc iln !i.n|.rt Mniinonides in Jad Jiu lm.sukah. JM- 
cholh tsts: riTat»! nxn homicida tt dc conservamlit persona). 
Cap. I. llalaih. t)., qunequo ceile ex loco illo Saniudrin , fo', 
72 h, optimo jure hausit. Dicit nempe ille Comroeiit.ator exi¬ 
mius: »Et hoc etiam est praeceptum” r oil non facias, «ne te 
«miseret personae (1731) persecutniis, Baiic ob rem sapient s 
«moiTueruat ; licitum esse in femino graTido quae difTicull i parit, 
«foetum dissecore iu suis intestinis, sive ope TOV Sam, sive ope 
«manus, quia ille (infans) est tanquam persequens eam (matrem) 
«et intendens eam necare. Et quando caput jam exiit , non 
«attingunt eum , quia non pellunt personam ob gratiam alterius. 
«Et ea est natura mundi ,” est sententia omnium hominum , in¬ 
fantem matris gratia esse necandum. — 

Haec omnia tam explicite exposui , quia sequentibus pagellis 
illis verbis mihi erit opus. — 

Interpretationem nieom vocis 1733, certe non requirit ulterio¬ 
rem defensionem , quippe quae sexcenties hoc sensu sumitur. 
Tali interpretatione omnes quoque auferuntur lites de quaestione: 
«num Rabbini ideo Einbryotorniam licitam declarent in utero, 
«quia infantem in ntero animatum non habuerunt?” Cf. supra, 
Smhijologia , pag. 64 sgg. 


145 


Haec satis probant, ex raenie Rabbiiioruin Enibryiil- 
ciam non prius instituendam esse, nisi sunimuin jam 
adsit periculum, vitaque feminae nullo alio modo ser 
vari possit quam morte infantis. 

Vagam et indeterminatam esse indicationem ufemina 
quae difficulter parito.mnes mecum consentient; quia 
femina ex tot tantisque causis difficulter parere solet. 
Elucescit vero ex verbis Talmudicorum, Embryotomiam 
non esse contraindicatam etiamsi infans vivat; si autem 
caput vel maxima pars infantis nata est, hanc operatio¬ 
nem (ob rationes supra expositas) licitam non habent. 
Quod ad sententiam, «foetum matris gratid esse inter- 
«ficienduni nostra quoque aetate illis feliciter raris 
casibus idem statuitur, quando foetus vita inimice oppo¬ 
sita est vitae matris; quia mater, haecque sola, habet 
jus in infantem: — et ipsa Embryotomia, — operatio 
adeo crudelis, quae meliore artis obstetriciae conditione, 
continuo evadit rarior, nec tamen umquam e catalogo 
licitarum operationum omnino poterit deleri, — nunc 
quoque habetur indicata, si, versione neglecta, et foetu 
certissime mortuo vel ut mortuo habendo, matri auxilium 
meliori modo aflferrl nequeat. 

Altera Rabbinorum sententia, quod, si caput infantis 
jam exierit, sed truncus ob magnum suum volumen caput 
sequi non possit, nullo casu Embryotomia sit instituenda, 
— haec doctrina nititur fundamentis pro parte veris. 
Tunc enim causa potest esse Ascites foetus, vel mon- 
strositas duplex; et ambae hae aliam ininusque horren¬ 
dam requirunt agendi methodum: — nam hypertrophiae 
partis inferioris (qualis interdum occurrit apud vitulos, 
nostratibus cognita nomine een steenfnl) quantum scio, 
inter foetus humanos casus nondum est observatus. 

10 
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§ 13. 

spoti- Inter situs foetus perversos prae aliis frequentior est ille 
humero praevio; et In hoc aliquando versio spontanea 
observatur, qua natura suasponte perversum situm infantis 
in inclioreia commutat Ad hoc phaenomenon Rabbini 
^t io homine et in bestiis attenderunt Ajunt nimirum 
in Nidda, fol. 28 a.: «Dixit R, Huna4): si infans 
«egredientem facit manum suam et retrahentem facit 
«eam, muter polluta est ob partum, uti scriptum est; 
■>»et fui t in pariendo et porrexit manum" (Gen. XXK VIU. 

Rogavit R. Jehuda: (dnm) egredi fecit infans, 
«mater nondum de ulla re suspicatur? R. Nachman 
u dixit: secundum meam sententiam verba R. H u n a e 
«ita explicare debemus: stispicanda quidem est (de 
«instante partu); dies vero purificationis non attribuun- 
«tur ei, nisi exierit maxima pars ejus (infantis).” In 
Tractatu Chulin, fol. 68 a., versionis spontaneae in 
bestiis mentio exstat; quae verba ita sonant:, a Bestia, 
aquae difficulter par it, et cujus foetus facit egredien- 
utem manum suam et retrahentem facit eam, licitus 
nest (foetus) qui edatur. (Si) Exire fecit caput ejus, 
nlicet retrahens fecerit (illud), est (foetus) uti natus.’’ 

Omnes veteres Medici silentio praetereunt versionem 
spontaneam, et per multa secula inobservatum remansit 
illud naturae spontaneum auxilium; donec T hornas Den- 
man, obstetricator Anqllcus peritissimus, publici juris fecit 
suas imprimis de Evolutione spontanea observationes 5), 

i) Floruit ultimo demidio .Seoulo Ilf. p. Chr, N. fcirc.i A“o'* 
23() (Wolff)J. Tmeses fuil .4ct.demi.-.c Somnae, el dicitur octin , 
eentos discipulos habuisse, 

5) The London medicat Journal, Vol.V. 1785. Cl, Velpeau 
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Ab hoc inde tempore casus non defuerunt variarum forma¬ 
rum versionis spontaneae, ita quidem ut hodie tres ejus 
species assumant auctores. Ad quamnam speciem casus 
Talmudistarum sint referendi, certo statuere non possumus; 
sed loquuntur de membri praevii retractione', quae tunc 
modo locum habet, si jam rupta sint velamenta; crederem 
itaque, Rabbinicas observationes ad secundam speciem 
versionis spontaneae esse referendas; illam puto, qua 
pars initio praevia retrahatur et alia pars prodeat, quo 
facto partus magis accedit ad normam. 

Capitis vero retractionem, quam saltem in bestiis con¬ 
tingere dicunt Talnmdistae, dubitarem; licet doct. Haine 
casum communicet, quo infans caput jam natum in uterum 
retraxisset! (Casus ille citatur apud Ho eho k e, Verhan- 
deling over de miskraam , p. 81, qui illum habet fabulam.) 

§ 14 . 

Versionis artificialis notitiae in Talmude plane qui- 
dem abesse videntur: attamen duobus locis aliquid de ficialis. 
versionis negotio nos posse suspicari non plane nega¬ 
rem: — in Tractatu Kiddnschin, fol. 24 b. enim 
haec leguntur: »R. Eleazar dixit: porrexit dominus 
nmanum suam in intestina servae suae, et coecavit 
nfoetum qui est in tderoejus; liber est. Quare? Quia 
ulex dixit: „et corrupit,” donec intendat corrum- 
upere.” Addit huic loco commentator J a r c h i: dominum 
h,anc ob rem porrigere manum in uterum ut educeret 
infantem Silent quidem ipsi Talmudistae de causa, 

ilium luisse |>i'iiiiuiii negavit, prob.ivitque, Peu et de la llotte 
iii suis operibus obserralioiies aliquas cniiiniunicasse, quae revera 

10* 
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quare dominus id fecerit; crederem tamen versionls nego¬ 
tium saltem In caput, Iis non plane ignotum fuisse, quum 
ex supra dictis abunde pateat, Rabbirios praeci¬ 
pue Graecorum Medicorum opera haud igno¬ 
rasse. — Alter locus, quem huc referre vellem, 
aliquo sensu tantum suspicione.m posset movere de ver- 
sionis auxilio. Legimus nimirum in Tractatil Chulin , 
fol. 71 a. (Mischna): „ Mulier cujus infavs mortuus est 
nin ejus intestinis; et porrexit (notysi) obstetrix manum 
nsuam et attigit eum (infantem): obstetrix polluta est 
«pollutione septem dierum, et femina pura est usque ad 
«exitum infantis.” «Manus introductus in uterum,” suspi¬ 
cionem quamdam movere posset forsan versionem hic 
posse inteiligi; sed quia neque Mischnae, nec subse- 
quentis Geraarae verba hanc suspicionem corroborant, 
et ipse textus aperte agit de „infante mortuo,” ideo 
concluderem, hoc loco tantum esse sermonem de „Ex- 
tr actione foetus mortui i' —id quod eo magis opinarer, 
quia Rabbini, exeundi actum a foetu ipso derivantes, 
exinde necessario statuebant infanti mortuo nullam hunc 
In actum esse vim, ideoque eum manu esse extrahen¬ 
dum. 

§ 15. 

Inter signa diagnostica aperturae uteri, quorum 
Rabbini mentionem faciunt, venit quoque Metrorrhagia, 
quam tamen non semper locum habere censent. Dispu¬ 
tant enim de quaestione (Nidda, fol. 38 b.) : „num 
„apertura sepulcri (uteri) adesse queat sine sanguine ” 
(sine haemorrhagia) ? E quibus conclusio est: „potest 
„adesse apertura sepulcri sine sanguine." Imo in Nidda 
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„fol. 42. b. „partum siccum” memorant, qui prorsus 
absque ulla haemorrhagia absolvitur. (Cf. Raschi ad 

h. /.). 

Istius phaenomeni apud antiquos nulla exstare videtur 
mentio, sed cum experientia hodierna observationes Tal- 
mudistarum conveniunt: quemadmodum quoque praeceptor 
aestiimatissimus Cl. d e I a F a i 11 e in praxi sua plures 
tales observavit casus et nobiscum in lectionibus suis 
communicavit, quibus ne guttula quidem sanguinis erat 
fusa: nihilominus tamen puerperium in plurimis, non 
tamen omnibus, sine noxa absolvebatur. 

§ 16 . 

Inter illa quae periodum quintam partus abnormem Vephcentac 
feminaeque periculosam reddere valeant, tam apud veteres 
quam apud recentiores frequentissime Ct mentio de Ite- 
tentiene placentae. Haec Retentio per multos dies con¬ 
tinuare potest, uti jam Rabbini testantur in Nidda, 
fol. 26 b. , quo loco simul nonnulla adnotantur de 
partu gemellorum. Sic enim ibi legitur: Dixit R. 

,.J e h u d a: dixit R a b : per omnes tres dies priores 
„attribuunt secundinas infanti, et abhinc eo tempore 
„et deinceps suspicantur alium (adhuc) infantem (ad- 
„esse). Dixit ei : num R a b talia dixit! Dixit e7tim 
„R a b: infans nullo modo moratur post socium suum. 

„ Tacuit. Sed , — inquit , — forsan illic est sermo de 
„abortu, et hic de filio stabili (infante perfecto novem 
„mensium). Dixit ei: dixisti, te credere Raburn ita 
„judicare‘l explieite inquit Rab et quidem ita: aborta 
„erat abortum, et postea aborta erat secundinas: per 
„omnes tres dies attribuunt secundinas infanti (nunc 
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„nato) , hinc et deinceps suspicantur alterum infantem. 
„Peperit et postea aborta erat secundinas, etiam usque 
„ad decem dies non cogitant de alio infante." 

Iste locus, qui corte non plane immunis est quadam 
confusione, huc redit: R. Jehuda dixit ex nomine 
Rab/, iisi per tres priores dies post partum, placenta 
„non expellitur, tunc cogitandum est gemellos adesse 
„et alterum infantem nondum nasciturum.” Alter Rahbi» 
nus, discipulus—uti videtur — Rabi, objicit: ,,Rab 
„ea non dixit, quia opinabatur alterum infantem mox 
„insequi priorem, et ergo, si placenta per tres dies fuerit 
„retenta , ex ejus opinione alium infantem suspicari nemo 
„potest,” His quum nihil respondit R. J e b u d a , prior 
ille explicationem ipse adjecit dixitque: ,,fursan R a b 
„loqultur in primo casu de abortu; et si ille locum habet, 
;,et placenta intra tres dies non venit, tunc de alio 
„infanle adbtic In ulero est cogitandum. In perfecti in- 
, fantis partu autem alter infans semper priorem mox 
„in$equitur, et ergo, si tali casu placentae expulsio 
..retardatur , de alio infante non est cogitandum, quia 
„falis jam diidum in lucem prodiisset.” His respondet R. 
Jehuda: ..revera ita dixit Rab!” 

Haec autem, secundum hodiernam scientiam sunt 
vera mixta falsis. Agens de abortu, errorem Rabf in 
hanc rem jam demonstravi ; sed in praesente quoque casu 
errores exstant. Quod in partu gemellorum secundus infans 
priorem saepe brevi insequatur, concedo quidem, sed in 
multis casibus illud tamen ut regula non valet. Sunt enim 
casus, et prolecto non rari , quibus alter infans alterum 
insequitur post duos tresve dies ; neque desunt obser¬ 
vationes , secundum infantem non prius fuisse natum quam 
die 17® post priorem ; imo 42 diebus postea. fBusch und 
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Mos er, l. c. IV. p. 658.). Si tali in casu alterius in¬ 
fantis expulsio tanidiu post priorem natum retardaretur, 
R a b certe quam maxime errasset falsumque tulisset 
judicium; et lerainam puram declaravisset quae ex 
Rabbinorum doctrina deberet declarari polluta 

Memorant vero casus placentae diu in utero retentae, 
et quidem ita: (Nidda, /ol. 27 a,); Dixit Rahba 
„Bar Scliilaj: dixit R. Mathna: SchemueI 
„dixit: Factum est, ut attribuerint secundinas mfanti 
„ad decem dies ” infans jam decem dies natus fuit, et 
sic porro (Ib. Ib.) ; Rabba Bar Bar Chana dixit: 

actum est, ut attribuerint secundinas infanti usque ad 
„dies viginti tres. R. Josepli dixit: usque ad dies 
..viginti quatuor 7). 


6) Inter veteres Medicos , .suctor libri pseudo-IIippocrntici; dt 
morbis mulierum, de diuturna secundinarum retentione baec 
dicit (Hipp. Opp. F. Secl. y, p, 173): «Quod si secundae 
»e.\ieriut, mulier etiam sanescit. Plerumque vero putrescunt, 
Ksexto tamen aut septimo die, aut etiam posterius eseunt.” 
Vidimus vero Kabbinos diuturniorem retentionem memorantes; 
neque haec mira videantur, quum nulla fere auxilia activa , ut 
ita dicam, veteres io casu retentionis placentae instituerint: — 
potius remedia interna , valde absurda , superstitiosa et fastidiosa 
commendaverunt. Attamen diu ante Mischnam confectam, C el s u s 
(de Med. L. VII. c. 29.) et posUa Soranus (Cf. Pinoff, 
Dtss. laud. p. 3G sqq.) artiticium manuale , hoc in casu adhi¬ 
bendum descripserunt, quod in multis omnino a veteriore cnrandi 
methodo distat, multaqnein eo invenimus vestigia methodi agendi 
hodiernae. In Talmude nihil horum invenientes, e.\inde con¬ 
cludimus, Talrnudistas hinc doctrinam verosirnililer sive igno- 
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Num fodi 


§ 17 . 

Mortem matris frequentem causam sistere obitus 
' infantis, omnibus temporibus Medicis fuit notum. Ita 
. jam vidimus Rabbinos dicentes „morte matris ab¬ 
ortum provocari.” Hoc principio ducti, si gravidam 
capitis damnarent, sequentia praecepta tradiderunt; 
(Eirchin, fol 7 a. Mischna): „Miilier, quae ut 
„occidatur exH, 7wn exspectant donec (baec) peperit; 
„mulier, quae sedet in sella, exspectant, donec pepe- 
„rH." Addunt in Gemara: Dixit R. J e h u d a, 
„dixit Sebem iiel: mulier, quae ut occidatur exit, 
„verberant eam ad locum graviditatis, ut infans primo 
„moriatur, ne veniant ad aliquid turpe." His ultimis 
verbis addit Jarchi: „nam si infans vivat, post mortem 
„matri8 exit, et id est aliquid turpe.” 

Morti matris non semper antecedere mortem foetus, 
asserunt in Tractatu Xidda, fol. 44 a., ubi de succes¬ 
sione hereditatis est sermo; „Dixit R. Scheschet: 
„hereditatem accipit 1) e.x bonis matris, 1) /ufans cmius 
„ut faciat accipere hereditatem a fratre 
, patris ejus. Sed solummodo 2) de in'‘ Haec valiMit. 
„fante unius diei, sed de foetunon ita 3). 

„Quare't quia ille primus moritur, et "nfans ejus adhuc 
„filius hereditatem non accipit a matre in utero non est 
„in sepiilcro i), ut filius patris sit heres, in potestate ut liae- 
,,Venim num illud certum est? 5) Ex- redem instituat 
„stat enim factum, quo, oetus se moveritQ) 

„tribus motibus!). Dixit Mar filius 
„R. Aschet: id est8) caudae (abs. 

„cissae) lacertae ad instar, quae etiam (jJ In i 
„se movet." iris emo 


4) In ute 
.5) Infante 


7) Postquam mater prius obiit. 

81 Ili motus infantis in utero matris emortuae. 
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Plurimis in casibus, matre emortua foetus quoque 
perit; et in quaestionibus sic exortis medico-forensibus 
diu secuti sunt Judices jurisprudentiam concilii Wetzla- 
riensis, statuentis: „in casu dubio ad matris mortem 
«praegressam esse concludendum ” 7’. Sed non desunt 
observationes iniantum, qui, mortua matre, superstites 
manserunt 8), imo talium, qui e matre mortua solis 
viribus uteri, vivi expellebantur 9), Hanc ob rem quoque 
praecipiunt Talmudici, ,,si femina capitis damnetur (quae 
«nondum sedet io sella), primo ejus foetum interire oportet.” 

Pulchre certe rationem explicant, quae exstat inter 
vitam matris illamque foetus; neque naturae omnino con¬ 
traria sunt, quae de cauda lacertae abscissi dicunt. 

Negant igitur, foetum semper simul cum matre obire; 
— sed de his in sequente capite, quo de Lege Regia 
sermo erit, fusius agam. Addunt loco citato in Eirchin . 
,,si mater ex morbo obiit, infans primo moritur; „infan~ 
„teiii enim” —dicunt— „in quo parca est vita, prius in- 
„trat guttula Angeli mortis , et dissecat ei signa 10) ; sed 
.,si occidatur illa, prius moritur (femina),” — si mater 

7) Valent in: Pandecl. meet. /ojal. /. 1. cusus 1. 

8) Cf Oardien in Dictionn. des Sciences midicates. XFII. 
p, 422. Refert casum , quo infantem vivum 48 lioras post 
niortem matris, cx utero extraxerant Medici; et in alio casu 

Jucem edebatur 

9) Plnres tales casns oollcclosreperies in J. P. F r a ii k' Gences- 
kundige siaats- eijeling, Deci, I. p. iaG sqq^ Imprimis liip conf, doct. 
IU a i z i (■ r ; de partu post matris mortem spontaneo, Berolini, 1 ”3.5. 

10) Loquendi modus a mactatione bestiarum mundarum derivatus, 
in qua partes quaedam (signa) persecandae erant , ut talis bestia 
rite mactata pronuntietur. Signa liaec erant v. g. oesophagus, 
laryn.x, cet. partes ergo vitae sustentandae omnino necessariae. 
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t'x violentia externa perit, illa prins moritur foetu — 
quofi judicium ab omni parte fere hodie etiam valet. 

§ 18. 


De dissolu¬ 
tione iiifarilis 

IU vteio. 


Infans in utero emortuus nonnunquam plane dissol¬ 
vitur et membratim in lucem editur. Sequentia hoc de 
argumento in NuhJa[, fol. 28 a, oflfenduntur: „Docue- 
„runt Rabbini: quae aboritur manum in^ i)jianas incisi et 
„cisam (n3inm’)l) et pedem Pes incisus; Cf. 

„mater ejus (manus vel pedis)»(3e incisione ma- 
„est ob partum, et non suspicandum nuam”cet.,quae p. 
,,num fortasse ex corpore obturato Z) et 51 sunt allata, 
.,venerit. R. Chisda, et Rabba, q"» 

voce iDlellioeoda 

„filius R Hunnae, ambo dicunt: non est conformatio.na- 
dentur ei dies purificationis. Quae- nus in diditos cei. 
,nam est ratiol Quia partus jam e 3) Corpusobtura- 
„longinquo est.” Infans enim jam dudum ium:Cf.de eo p.71. 
membratim a femina discesserat, et jam praeterierunt ejus 
dies puriticalionis; et nescimus itaque, a quonam puncto 
incipienda esset horum dierum enumeralio. Revera 
nonnunquam tale quid accidit; et vir doct. Montgo- 
raerijll) casum se observasse narrat, quo foetus mense 
VII° obiit; mulier vero , finito mense IX“ , nihil aliud ex 
utero edidit nisi humorem plane putridum et valde 
foetidum, nullum autem infantem ; sed per duos annos , 
quibus femina illa dein vixit, nonnunquam ossa exierunt. 
In graviditate extrauterina ex partibus externis abdomi¬ 
nis , vel ex ano interdum membra foetus dissoluti in lucem 


11) Die Lehrc voii dcn Zeichen , Erschcinungen und Dauer 
der im tischlichcn Scliwaiigerschafl , nus dem Englisclun von J. 
S c h w 1 IIII. Domi 1839. i>a<j. 357. 
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prodeunt. Imo nonnunquam membra foetus iii utero videntur 
separari, quod phaenomenon nomine venit „Ainpntatioms 
spontaneae foetus" Vi). Forsan Rabbini hujus phaeno¬ 
meni mentionem fecerunt, quum dicant „et non susplcan- 
„dum , num forsan a corpore obturato venerit,” cui sci¬ 
licet pedes desunt. Certam quidem opinionem proferre 
non auderem , sed conjecturam propositam tacere nolui. 

§ 19 . 

Ad partum abnormem, sequens quoque pertinet nar¬ 
ratiuncula, quae obvenit in Nidtlu, ol. 42 6. .. Ali- 

„i]uis, qui venit coram Rabba, dixit ei: num mihi 
„Ucet infantem in Sabbatho circumciderel Dixit Rabba 
„ei: omnino! Postquam exierat, dixit Rabba: num 
,,quidem cogitandum est virum illum ignorare, circum- 
„cisionem in Sabbatho esse licitam ? Secutus est eitm 
„et dixit ei: quomodo factum est ? Ita factum est — 
„inquit ille — audivi infantem ejulantem (psi) 
„versus vesperam ante Sa b[bat hum, et no n 
„prius natus est quam die Sabbatho (die inse- 
„quentej. Dixit Rabba ei: ille infans caput 
„suuni jam extra vestibulum f ecerat egredi, 
„et (circumcisio in nostro casu) est ergo circumcisio in- 
„tempestiva, et ob omnes circumcisiones intempestivas 
„non violatu Sabbalhum ! ” 

Sine ullo dubio hic sermo est de Vagitu qui dicitur 
uterino, quod phaenomenon nostris diebus saepissime 
sane observatum, ex rationibus vero theoreticis antea 
praesertim ausam dedit magnae opinionum divaricationi. 

12)‘ Tiilcs bbsiMv.ilioiies roinniiiiiionruni : M o n I go iii e rij' ' in 
London, med. and jihijs. Journal 1832; el Scliw.ilie in 

Sicbold’s Journal, at. }i. Xrill. St. 2 aliiqur 


Vagitui 
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In citafo loco Talniudis R a b b a opinatur, illum vagitum, 
tum modo produci, si caput iufantis jam haereat extra 
vestibulum, ergo jam In ipsa vagina; alfiirmat igitur 
idem cum plurimis hodiernis. Si vagitus uterinus obti¬ 
net , ita tantummodo oriri potest; et errant qui sta> 
tuant, foetum nonnunquam in ipso Amnio vagire: — 
spiritum ergo duceret foetus in spatio undique clauso , 
aerisque accessu prorsus impedito! Vagitus uterinus 
certe quidem negari nequit; sed cum Cl. HenkelS^ 
eum solummodo fleri posse crederem disruptis jam vela¬ 
mentis , In partu qui non cito absolvitur, et in quo caput 
infantis ita est collocatum, ut aeri atmosphaerico liber 
aditus pateat ad laryngem , igitur in situ infantis facie 
praevid 

§ 20 . 

Parius fcr, - jVon Solum exsistentia vagitus uterini dubia movit, 
sed imo Partum serotinum cognoverunt Rabbini, de quo 
adhuc hodie lis est Inter eruditos. Supra notavimus, ex 
mente etiam Talmudicorum graviditatem vulgo absolvi intra 
temporis spatium novem mensium et aliquot dierum: — 
memorant tamen casum graviditatis, quae multo diutius 
duravit, in Tractatu Jevammoth, fol. 80 b. : «Accidit 
«R. Tosphoae, ut femina, cujus maritus profectus 
«erat ad oras maritimas, retarrfaretwr (parere) ad 7>ien- 
«ses duodecim, et (R. Tosphoah) eam feminam cas~ 
«tamdeclarabat. (JudicavilR.Tosphoah) tdi Rabbi, 
«qui dixit: potest infans diutius apud matrem manere; 
«et quia R. Schimeon, filius R. Garaallgifs, etiam 
«judicat, morari (in utero) quidem posse (infantem), 
))R. 'fosphoah secundum plurimorum consensum egit." 

13) Haudbuch der ijerichtiiclien Itledicin , Ed Xa,§ 628. 
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Auctor vero libri de Natura pueri partum serotinum 
in dubium vocat 14): licet ille libri pseudo^Hippocra- 
tici de Diaeta 15), uti et Aristoteles 16) et Pli¬ 
nius 17) eum non negent. Nonnulli, qui recentiore tempore 
bac de materia egerunt, illique fidem habent, graviditatem 
multo diuturniorem quam quidem veteres agnoscunt 18). 

Denique hoc loco memorare oportet discussionem De infante 
quamdam valde confusam de «infante diu morante in vesti vestibulo. 
bulo,” qui casus in J evammoth, fol. 716. sequentem 
controversiam excitavit. »A quonam die incipiunt 7 dies 
«numerari, quibus absolutis infantem circumcidere licet? 
unum a die illo quo natus est, vel a die illo quo in> 
afans a morbo convaluit.*” Conclusio est; «dies, quo 


14) «At vero, si quae ultra decem menses, utero gestare 
«sibi visae sunt (quod jam saepe audivi) eae hoc, quem referam 
«modo fallunt.” (Hipp, Opp. F. Sect. III, p, 26). Expli¬ 
catur, talibus mulieribus menstrua fuisse suppressa , et flatus in 
utero adfuisse. 

15) «Non autem in aequali temporis spatio omnes foetus exor- 
«nanlur, sed alii citius alii tardius.” Ltb. I. pag. 19. 

16) «lleliqua animantia omnia uno modo partum perficiunt, 
«unus enim omnibus praefixus est partus terminus; soli vero 
«homini , ex animantium numero mulli. Fitenim et septimestres 
«et ,nonimestres eduntur infantes et ut plurimum deciineslres ; 
«quaedam vero undecimo quoque mense parinnt.” /fis/, animal. 

Lib. rii. c, ir. 

17) «JIassurius auctor est: L. Papyrium Praetorem , secundo 
«haerede lege agente , bonorum possessionem , contra eum de- 
«disse, cum mater partum se XIII mensibus diceret tulisse, quo- 
«niam nullum certum tempus parlendi statutum videretur,” Hist. 
A^atural Lib. FII. C. 5. 

18) Corif. II. M. Sorinerius. Spec. ined. for. inaug.de partu 
serotino, Groningac 1841, 
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antecedentil)iis pa- 


acorivalescit, habetur dies nativitatis.” Casus dein 
jtropontintiir , in quibus circumcisio possit retardari, 
quando infans neonatus morbo fuit correptus. Inter bos 
»R. Scbarbia dixit: V. g. quando j,i,n prae- 

uinlans caput suum extra vestibulum teriernnt dies sep- 
ufecit egredi \). Sed num ita vicere tem, antequam ce- 
«potest Didicimus enim (Nidda,fol. 

»30 a ) ; «si exit in aerem mundi, clau^ quebaiur. Haec ex 
9usum aperitur et apertum clauditur; 

aosi id non accidat, in vita superesse 

^ \ „ 2) Anteqnana cir- 

«anon posset, ne hora una quidem. ... „ 

^ • camcidatnr, iNam 

«Agitur tamen hic ita: quod morbus ^„0 conva- 
u aegrum nutriat. Sed cujus morbus % lescit, habetur dies 
»Si opinaremur morbum infantis, tunc quo naius est. 
litamen debet exspectare VII dies 2). 3) Ouaeoccurrunt 

«Sed minime! volumus morbum matris, loco ciino in Nid- 
»Ea modo valent Z), quando non eju- ‘"f iniem mon- 

» laverat;sed quum quidem ejulaveritis), ^psrta non 

, . , ,,, claudaatar, 

tiin vita superesse potest. 

Casum illum certe excogitaverunt Rabbini, sed non 
observaverunt eum : — insuper autem naturae non respon¬ 
det: caput enim per septem dies jam haesisse in vagina, 
et reliquum corpus in utero, et nihilominus infantem 
vivum n .sci, — haec sanae doctrinae sunt contraria. 
Singularis est explicatio. hujus diuturnae morae cau¬ 
sam in ipso infante quaerendi; quae quidem opinio 
ulteriorem refutationem non postulat. Difficultatem partus 
a morbo quodam matris pendere, alii statuunt: — et nos. 


19) Rabbini Gallici in Tosaphoth (nd Loc. cil.it ) loco 'IJtC 
^ejulavit) , legunt DIUtD = adnexus ; sensus ergo tunc est: si 
ope funiculi umbilicalis utero materno adhuc adhaeret. 
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rogati quisnam potuerit esse morbus matris, qui talia 
efficeret ? responderemus: fortasse fuit Trismus uteri: 
— iste morbus, semper veiiementissimus, quavis pe¬ 
riodo partus oboriri potest, imo si caput jam sit in 
vagina et fere in exitu; sed talibus In casibus mors 
infantis extra omne dubium est. 




CAPUT 1 \. 


De Le 
li e,j, a: 

ai'/)licafU 


DE INFANTE EX MATEIS VENTEE EXCISO. 


§ I- 


1'^ l^abbinos statuisse, quod emortui matre infans non seni- 
per pereat, pag. 152 vidimus, et simul Talmudicos casum 
afferentes, quo infans se movit, postquam mater e vita 
decesserat; hujus rei veritas jam diu ante Rabbinos cog¬ 
nita fuit, ita ut Rex Numa Pompilius legem tulisse 
dicatur, quae impediret quominus infans, adhuc vivus in utero 
matris emortuae, simul cum matre sepeliretur 1). Hanc le¬ 
gem, nomine Legis Regiae celebratam, ad nostra tempora 
omnibus populis excultis fuisse receptam, notissimum est. 
Neque Rabbini illam legem salutarem silentio opprimunt: 
legimus enim in Eirchin, fol. 7 a.: a Dixit R. N a c b m a n : 
dixit S c h e m u e 1: femina, si sedet m sella et moritur in 


1) Lei illa ita sonat: a Mulier, quae, praeqnans, mortua, ne, 
•humator, antequam, partus, ei, excidatur, quei. secus, faxit, spei, 
•animantis, cum. gravida, occisae, reus, estod.” (DI a ree Ilus, 
Leg. 2. II. De mortuo inferendo et de sepulchro aedificando; 
Lib.XI. Tit.8. Diyestor.) — Cf. Plinius: /Jist. Natural. Lib. 
VII. C. 9. 


10 ^ 


i> Sabbtttho, afferunt cultrum et fiidunt ei abdomen et 
n extrahunt infantem." Hanc operationem ex mente Ral)- 
blnorum non diu post mortem feminae esse instituendam, 
exinde patet, quod operationem non remittendam volunt 
usque ad Sabbatlii finem, sed violari sinunt propter 
rem adeo dubiam Sabbatbum , et afferunt cultrum ex loco 
publico in locum privatum, quod aliter licitum non est. 
Nam etiamsi dubium sit de alicujus vita, violant Sab- 
batlium; et licet hoc in casu major adsit suspicio obitus 
foetus quam ejus vitae superstitis, findunt tamen abdo¬ 
men matris et extrahunt foetum et violant Sabbatbum* 
(Cf. Maimon. llilch. Sabbath. C. V. Hal.U.). Neque 
hodie alia profertur doctrina , et auctores unanimi con¬ 
sensu statuunt, ilico post mortem instituendam esse Sec¬ 
tionem Caesaream in gravidam certe mortuam. 

§ 2. 

Nullum itaque superest duliinm , quin Rabbiui Sec 
tionem Caesaream in gravidas mortuas noverint et insti¬ 
tuerint. Multo tamen gravior est quaestio, num iii Tai 
mude occurrant vestigia, quibus constat Rabbinos novisse 
et instituisse Sectionem caesartam in vivam matrem'} 
Hanc quaesiionem primus movit et confirmavit vir 
doct. Jf a II s f e I d, Medicus BrunsvIceus'S, in suo opus -, 
culo : Ueber das Alter des iiauch- und Gebdrmutter- 
sclniiltsan Lebenden; etc. Braunschweig lS2i. 800 . 2-1 pp. 

Taiila huic rei fuit virorum doctorum sympathia, ut 
brevi altera exigeretur editio opusculi. Omnes fere his¬ 
torici omnino erant persuasi, quod ex Talmude antiqui¬ 
tas Sectionis caesareae in vivam multo pateret majorem» 
quam vulgo habebatur. Doct. L Fui da autem in 
II 


InlrodticHo 
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JViim Siclio 
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Inquiritu! 
qvid sit : 

UUr\f' 


nl n fa. n s 



coucslil 


diario Cii. von Siebold2), anni 1826, omnia argu¬ 
menta doct. M a n s f e 1 d refutare conatus est, et quidem 
tali successu, ut ahhinc illo tempore omnes obstetrlca- 
tores dictam opinionem iterum in dubium vocarent et argu¬ 
mentis Doct. M a n s f e 1 d omnem fere fidem abnegare coe¬ 
perint. — Ad meum argumentum sane in specie pertinet 
hanc in rem inquirere, ut, si possim, illam dirimam 
quaestionem , duce veritate neutrique parti addictus 

Haec ut fiant, 1) afferam et explicabo loca, in 
quibus est sermo de infante, qui per hanc viam abnor¬ 
mem natus fuit, et de matre, cui tale quid accidit; 
et his ab.solutis, 2) argumenta et Doct. IVl a n s f e I d 
et F u I d a e indagabo. 

§ 3. 

Vana jura peculiaria tribuerunt Talmudistae infanti, 
qui fuit "fsn SXl'” = 'Jot/.e Dofan, — quod ver- 
bofenus ita interpretandum: ttjfid e latere exit," — sc. e 
latere matris. Haec verba: vfjiii e latere exit,” fre 
quentissime occurrunt in Talmude ; hisque praesertim et 
fere solis nititur doctrina de Sectione caesarea in vivam 
apud Talmudistas. Videamus itaque quid voluerint Rab- 
bini hisce verbis. 

Hac denominatione Rabbini partum abnormen re¬ 
vera intellexisse, e multis locis abunde patet, v. g. ex 
Tractatu Nidtla, /ul. -10«., Bechorntli, jol. 19 a. aliis- 
que. In Nidda , fol. 40 a. nempe Doctores Mischnici 
statuerunt: vQui e latere exit, non sedent propter 

1) lieijlra/ ziir (Jcsckichte dts lia sei schiiilts , mil besondere 
Bcwhumj a,tf ftit Schnjt drs Ifrrni M.. nsfeia; voa 0,. I.. 
FuM.n ia Offaibach. in: A B.’ v o n S i e bo 1 .1's Journal fur 
Ochartshulfc c/r. lid ri. SI. I. p. 1-33. (Fraak/art a/m 182Gj. 



163 


.t illum, dies impuritatis et dies puritatis, et non obli- 
^u/antur ob eum ad sacrificium.” In Gemara hujns Miscb- 
ime Rabbini pro Sua sententia ita ratiocinantur: Dixit 

«Lex [Lecit. XV. 2)t «femina quae concepit et peperit 
««iillum,” talis mulier debet numerare dies impuritatis 
«et dies puritatis, quibus absolutis, sacrificium debet 
«ferre; ergo baec omnia feminae sunt facienda, quae 
«peperit c loco [sic dicuntj quo concepit. Sed quando 
«infans e latere exiit, mulier non peperit e loco quo 
«concepit; ergo libera est omnium illorum, quae mulieris 
«sunt naturaliter parturientis.” — Eandem proterunt opi¬ 
nionem in Tractatu Kerithoth, fol. 7 b, ubi agunt Miscb- 
nici de feminis, quae non erant obligatae ad ferendum 
sacrificium; inter quas etiam recipiunt Illam, cujus infans 
»c latere exiit.” Ratio hujus sententiae hoc quoque in 
loco est: «donec peperit e loco quo concepit: ( nj» 
nini3z> Dipaa ~hrw). 


Infans, qui e latere exit, per orificium uteri non "Qai e la- 
transit: Id elucet, quod ad bestias mundas, ex Mischna non nasciiur 
in Tractatu liechorotli, fol. 19 a., ubi sequentia legun- ^a-tjina. 
tur. tQui e Intere exit et qui post eum venit: R. 

«Tarfon dicit: ambo pascant donec oriatur in iis 
«defectum et edantur a dominis ob eorum defectus. 

>11. .4kiba dicit: uterque non estprimoqenitus: prior 
"(nonL quia uterum non aperuit, et ulter (non), 

»quia prior ei praecessit" Z). De foetu humano idem 

3) It .Akibn et II. Tiirfon «equales erant: lloruerurit 
ultimo (limiilio sectili primi |i. ('lir. et initio Seculi II. Oliiii 

11 * 
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dein adi» 
superstitis- 


statuunt in eodem Tractatu fol. 47 b. in Mischna: „qui 
••exit e latere, et qui -poat eum venit, uterque non est 
uprimogenitus, nec pro hereditate nec pro sacerdote. 
»R. S c h i ni e o n dicit: prior pro hereditate, et alter 
spro quinque Selaiiii.” Ratio est iterum eadem; quia 
prior non aperiat uterum, et alter post priorem venit. 
Ex hisce aperte evictum videtur, voce illa «an ii)n'(Jotze 
Dofan) , „qui e latere exit," Rabbinos infautem designare, 
qui non e vagina nascitur sed trans latus Qan) cor¬ 
poris niuterni, quod certe nullum aliud esse potest quum 
latus abdominis. Ergo Jotie Dofan est infans qui 
exit e latere abdominis matris. 


§ 5. 

I Hac quaestione sublat4, et posito modo quo ejus- 
- modi infans in lucem prodeat, alteras duas ponemus 
,/quaestiones: nempe 1“. Num revera ex Talmude pateat, 

" matrem, cujus infans fuit Jotze Dofan, durante ilio 
parlu vixisse et illi partui superstitem mansisse? — 
‘i". Num ipse Jotze Dofan vivus nascatur? 

Quod ad priorem quaestionem: statuunt Rabbitii (uti 
dictum est ad § 3.) feminam cujus infans fuit Jotze 
Dofan . non obligatam esse ad ferendum sacrificium, nec 

11. Akib,. Ao 135 i>. Olir. — K.v lefie Mosaica {Uxod. JII. 12. 
A.OIV. 19. 20. XVlll, 15. 1«.) omnes primogeiiili »(jui- 

cuiiKjue u(erum aperii ” l.uii inter homines cjii.im inter b:nl.i, Deo 
eitiiil sacrati. l'riruogenili humani quinque siclis debebant le. 
(limi, quanilo mensem unum fuerint nati; piimogeniti besli.nrum 
mundarum ut sacrificium Deu ollerendi er.inl ; et primogeniti ini- 
mundariim ledimendi vel necandi. 
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eam eportere numerare dies puritatis vel impuritatis 4). 
Si mater talem partum non supervixisset, talia praecepta 
Rabbini non statuissent I 

Hi s autem majorem adjungunt lidem illa quae obveniunt 
in Bechorolh, fol. 47 b. (I. c.); si quidem hoc loco 
loquuntur de Jotze Do/an, et de infante qui post eum 
venit. Mater ergo partui xob Jotze Dofan 'Supervixi, 
et sequente partu enixa est alterum infantem 5;. 

Hisco omnibus simul sumtis, nemo certe dubitabit, 
quin prorsus evictum sit e Talmude, mulierem, cujus 
infans e Intere exiit, huic partui, uliquamlo saltem, 
supervixisse 6). 


§ 6 . 

Quod ad alteram quaestionem, quae vitam spectat j„tze 
ipsius infantis: Rabblni, uti diximus, tali infanti abne-/“" 

i/noque 

gant jura primogeniti, pro facultate hereditatem acci-t/u* «' 

lur. 

4) Nitida, 40 a. Ulischna-. vqui e latere exil: non sedent jiioqi- 

ter ilium dies impuritatis et dies puniatis, et non ubliijaiitiir oh 
»eum ad sacrificium.” — Kerithoth 7 a. Misehiia, nEt eae sunt 
tquae non ferunt sacrificuim . quie latere eiiit.” 

5) Dubia, quibus haec iiileiprelatio premitur refutata invenies 
sequentibus. 

G) Baal Arach vero, Uaschii aequalis, Jotze Dofan 
sequenti modo interpretatur: citat I) locos nonnullos, et dein 
ita pergit. sE.\plicatur : si femina fuerit gravida et mortua sil, 
vel infans vivat, findunt feminae abdomen et exit (infans).” 

Rem etiam obiter intuenti ninx patebit, Raal Aruch maxime 
errasse, dicentem vfeminam cujus abdomen fuit fissnm , ante 
voperalionein jam fuisse mortuam ,” id quod mirandum , quin 
nonnisi illa loca affert, quae procul omni dubio probant, feminam 
etiam post operationem vitam servasse , uti supra probavi. 
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pieridi (Bechoroth, 47«.'; — nontiiilli eorum porro s(a, 
tuunt (Sabbath, 135 eu), circumcisionem tali infanti mox 
esse instituendam , alii contrariam fovent sententiam. Ex 
iis jam concludere possumus, aliquando ipsum „Jotze 
Dofan " vivum nasci; quibus accedunt verba sequentia, 
quae Menachoth {fol. 6 a.) dicuntur: ..xSt? n'3i’|3nxvi’ 
[3'‘ip3 I'3"ipn 13 n»;': „Qnl (homo) e latere exit, testa- 
,.bitur, sacrificantes (sacerdotes) non esse tdi sacrifi- 
yyCandn (bestias)— i. e. non licet sacrificare bestiae 
mundae pullum, qui e latere exierit; sacerdoti vero qui 
e latere exierit (qui fuit Jotze Dofan), licet cuKui jtrae. 
esse. — Et sic igitur affirmare quoque debemus, Tal- 
mud nobis praecepta tradidisse, e quibus luce clarius 
constat infantem qui e latere exit, mvmn nasci posse, 
et aliquando ita natum esse. 

Hisce quaestionibus itaque sublatis, ad alleram 
quaestionem multo sane graviorem pervenimus. Saperest 
enim in rationem et modum inquirere, quibus infans e 
latere matris exierit. 


§ 7 . 


e latere. 


Ex iisquae de Talinudis confectione et argumento 
’l antea disserui, satis potest colligi, quare nullibi in 
Talmude obveniat descriptio, illustretis nascendi mo 
dum infantis Jotze Dofan. Loquuntur ubicumque Rab- 
binl de Jotze Dofan', rei omnibus pernotae adinslar; et 
Compilator Talmudis non praevidit, quod hoc de verbo 
tantae dein exorirentur lites, quantae exortae sunt quum 
temporum vicissitudine significatio vera hujus vocis obli¬ 
vioni com|)letae fuerit tradita. Nobis itaque nil superest 
nisi confligere ad illos viros, qui aetati confectionis Tai- 
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mudis propiores fuerunt quam nos sumus. Audiamus ergo 
commentatores veteriores. 

Rase hi, cui jure merito maxima fides tribuitur, ad 
verbum „Jotze Dofan" (v. g. in Nidda, fol. 40 a.) notat: 
«Aperiebantur intestina ejus (mulieris) ope Sojh (dd) , et 
«eduxerunt foetum foras, et sanabatur (femina);” quibus 
verbis Bartenora quoque hunc locum explicat. In 
Tractatu ChuUn, fol. 69 6.7) Rasclii vw Sam quoque 
addit «cultrum” (|’3o); ergo et Sam et cultro inciderunt 
abdomen mulieris. 

Licet praeclarus R a s c h i certe haec non dixerit 
sine jure , nostrum tamen est inquirere num commentatio 
Rase ilii cum mente Talmudis conveniat, nec ne? Est 
igitur quaestio, num ex ipso Talmude aperte pateat, ope 
illius nSam” operationes fuisse institutas. 

In Tractatu Acodnh Sarah , fol. 28 6. sequentia 
legimus verba: * Adducere laciunt aures in Subbatho. 
» R. S c h c m u e I, filius R. J e h u d a e docuit: manu quidem 




meiiibr« s«r. . s 
quod foelus , v. 

non valeb.il. II ic 

— II,nec non l^i 
illius lefnporis 
besti-orum n"ilur 


ini pullus bestioe mundne cujus 

in l.olis beslio sariclii , larnqunin primogenila, sit 
no ? - Viib-lur casus fidus, d bic modo allatus ul 
dijudicandam et illustrandam Jliscbnam, quae de 
i in utero matris dissecatis agit, nuin illa singula 
sint vel profana. — Potest i-nsiis ille obvenisse, 
V, g. nimis magni voluminis, jam satis profunde in 
leril , sed tunc ob nimis magnum volumen e.\ire 
re pullum pro parte c latere eduxerunt,et tunc 
rolumine ergo diminuto, facilius potuit educi. 




it ex mente scientiae obstetriciae 
iit,quod bic loci modo de pullo 
0 foetn ^nullibi tale quid memo- 
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i> sed non per ro S a rn. Quaenam est ratio eorum , 
uqui dicant per ro Sam quidem sed non per manum'1 
«quia illa (manus) facit incisiones." Illud »<Sam” dolores 
fere nullos creare, patet ex Tractatu Baba Kama (fol. 
85 a.). «Aestimant, quantum homo expendere vellet 
«ut manus, quae ab imperio proscripta, amputaretur vel 
«per ro Sam. vel q ladiu mt ” Explicat Raschi 
ita hunc locum ; quantum homo, cujus manus a rege est 
proscripta, vellet expendere, ut manus amputaretur per 
To Sam, quod non dolet, loco gladii. Videmus his ex 
locis, Rabbinis revera fuisse cognitum medicamentum 
quoddam, quo praeter cultrum in Chirurgia utebantur 7). 
Videtur tamen Sam solum non suffecisse: — postquam 
enim per aliquod tempus loco incidendo fuerit impositum, 
TO Sam iterum auferebatur et scalpello ceterae partes 

P) Sam riini .nr^nipiilo, (piocuiii scripsijninl . poniiiiiscclinnt R.ili- 
bini 104 6). lina) A r ii c l> el Itn^chi illud auripij- 

men/uin inliMpreluiUir. Renjninin Mnss.iphia vero scribit in 
.Additamentis .nd Anici) . DD esse 1° terram Saminnem , cujus 
species qu.ied.iin v.nide iiiilis er.it in morbis oculormii ; vel 2’ me¬ 
dicamentum , piiarmacon , taiii buiium quam malum — De vi 
medica Terrae es insula Samia, Cf. 0 r i b a s i u s , Mulicin, 
Cotlccf, Ltb. XIII. LiU.r.; Aetii Tctrabibl. I. Srrmo II. 
Cap.VI Paulus Acjjinc I a: De re medica Lib VII I.Hl. 
r. Utebaiitur veteres bac terra pro ulceribus pha;;cdaenicis et ad 
haemoirbayins sistendas , piaecipue e.\ utero. I'ulleiint virtute 
exsiccante el refiiyeianle. — Iu inuilis quoque locis Taliniidicis 
Sam significat Aroma, Veuenum, Toxicon; sic in Xidda (SO b.) 
narrant de XXsSn SDO, de veneno quodam quod abortum elliciat, 
et vulgaria sunt veiba mm DD d □"nnDD= Pharmaion tethaU 
el I liarmacoii vilale. - Errat vero Doct. iHansfcld, quando 
voce Sam inteiligenduni ce;iset insli tiii.tnivm quodilaiu nol-is in- 
eoenituiu (/. c /«. 2i). 
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dissecabantur ; forsan ut citius absolveretur operatio, vel 
etiam quia timebant, ne medicamentum in ipsum abdomen 
intraret ibique noxas crearet. 

V'etustiores commentatores de ■> .Sn;«” semper faciunt 
mentionem; juniores vero de illo medicamento silent, et 
Maimonides solummodo cultri ope latus matris aper¬ 
tum dicit 9). Omnes Talmudis explicatores et commen¬ 
tatores qui; post eum insurgebant, uno quasi ore testantur 
abdomen mulieris fuisse fissum vel (uti Rasclii perhi¬ 
bet) ope medicamentorum et scalpelli, vel scalpelli so¬ 
lius (uti volunt Maimonides et Baal Aruch^. 

Sententia ergo nostra de modo, quo infans e latere 
matris exierit, fundamentis satis firmis videtur niti, et 
hinc errare mihi non videor, si statuam, talem Infan¬ 
tem ex abdomine matris fuisse eductum duabus methodis; 
quarum prior eo constitit, quod, partibus externis medi¬ 
camento quodam (Sam) antea dissolutis, subjacentes 
partes quae su|)ererant, cultro dissecabantur; et altera, 
quod, omisso hoc remedio, statim scalpelli ope disseca¬ 
bantur paries. 

§ 8 . 

Superest adhuc dubium, sc. num quidem uterus 
aperiretur hoc est, num vera fuerit GastrO‘U\&rf.vmtomia, 
qu4 infans Jotie in lucem prodiit.? Locus sequens 

in Nidda, fol. 41 a. et b., hanc in rem aliquam lucem 

9) 31 a i III 0 II i d e s nd Ifnlda Cap. i Mischtia X. »/o/ze Do- 
»fan: i. c. quando mulier dilBcuIler paril, lumbi feminae tin- 
iidunlur el infans ex eo loco exii.” Ad Bechoroth, Cap. II. 
Mischtia XI. tfjulzt Dofan : linduntur hypocliondria bestiae, et 
»exil exinde pullus; et faciunt illud uti in femina quae difliculter 
«parit el ad portas mortis pervenit.” 


170 


spargit. Legimus ihi: ,,Docuerunt Rubbini; mulier, 
uejnae per tres dies difficultates ad partum sensit, et 
«infans exit per viam lateris, illa est parturievis fluens-, 
«sed R, Schini eon dicit, illa non est parturiens flnais; 
»et santpds, qui ex hoc loco (ex latere) prodit, est 
«immundus.” Ratio sapientum est; ut infans* exeuns e 
latere non sit verus infans, neque partus talis sit 
partus verus; et infans haemorrhagiam, quae flurante 
parfu obtinet, puram reddere non valeat. R. Schimeon 
autem illum infantem partum habet verum , et ergo con¬ 
traria sapientum statuit (Raschi). Deinde disputatur 
de sanguine qui ex latere venit, sc. num mundus sit, 
nec ne ? In discutienda hac re, duae ponuntur Theses, 
1) «sanguis venit ex utero (pervias naturales) et infans 
«per viam lateris exit.” Hanc autem Thesin praeterimus, 
et ad alteram transimus, quae ita exponitur: 2) «Sed 
«dixit R, .Joseph: (non est quaestio, quod sanguis e 
11 vagina profluat et infans per latus prodeat), sed est 
«(quaestio, de casu) quo et infans 'et sanguis per viam 
•> lateris exeunt; et (nunc) disputant: num uterus loco 
«suo sit immundus, (nec ne)? Unus opinatur, uterus 
«loco stio est immundus; et alter opinatur, uterus loco 
«suo est mundus.” Haec verba ita sunt interpretanda : 
nonnulli dicunt, sanguinem ex latere profluentem esse 
imjiurum, quia ex utero (partim) venit, et omne quod 
attigerit uterum vel quod ex utero proveniat, ex nonnul¬ 
lorum opinione est immundum; alii vero contrariam de¬ 
fendunt opinionem Decisio autem ita est: sanguis ex 
latere veniens est immundus; femina e contrario non est 
2 Jolluta ob partum; nam nulla mulier polluta est «nisi 
«sanguis veniat per viam pudendorum.” (Ib. Ib. Vid. 
IVIaimon. Hilchoth. Iss. Biah. Cap. X, Hal. 5.). 




171 


Hoc ex loco itaque argumentum haiirienduiu esse 
creilo , (fUofI testatur uterum fuisse incisum sectione abdo¬ 
minis illa Rabbinica. Agunt nimirum Rabbini loco allato 
1) de utero, et 2) dicunt, sanguinem e latere h.»c in casu 
venientem, esse imummlum. Ex ipsis verbis expressis 
igitur patet, uterum ipsum hic luisse apertum; quomodo 
enim disjmtatio exsurgere potuisset, loco citato, de iitero, 

‘>qui loco suo est immundus nisi id sit verum? Et 
dein cogitandum est, sanguinis naturam immundam insuper 
j)robare, quod ille ex utero per vulnus foras penetraverat. 

Hinc statuo, interdum saltem fuisse veram gastero- 
hysterotomiam, qua infans Jotze Dofan nascebatur. 

Regio abdominis, quam incidere solebant Rabbini in 
instituenda gastero hysterotomia , cero et ex veritate (’e- 
finiri nequit. Verbum jan autem latus significat et 
parietem : igitur videri 'posset operatio instituta sectione 
laterali, verum etiam, sectione parietum abdominis in 
universum. Omni casu autem nimis temera et definita 
est sententia doct. Rl a n s f e I d , qui statuit, incisionem 
eo tempore in Linea alba fuisse institutam. 

.\tque haec sufficiant ut probarem veritatem theseos, ComUnio tx 
quam sequentibus verbis propono: Ta l mudista e , ivs 
ubi agunt de «Jotze Dofan” (infante ex latere 
matris exeunte), suf! icientia do cumentu reli¬ 
querunt, ut nobis sit p e r sua sum ;\) iis gas 
tro-kgs terotomiam in vivas bene fuisse 
cognitam; — 2; ea operatione aliquando 

3) f e m i n a m n o n n n m qua m huic o per at i o n i 


Inquiruntur Audiamus ijuric et alteram partem , et -videamus 

arijumenta _ ‘ 

doct. Fui-quanti aestimanda sint argumenta, quibus doct. Fui da 

jus/ro- gastro-hysterofomiae in vivas mentionem 
f luiuiniiicin in Talmude negaverit. Omissis omnibus quae ad rem 
i'ourm / o.'- ipsam non pertinent, paucis contraham refutationem doc- 
' '' F i' I ‘I a e. 

Primum argumentum viri doctissimi illud est, quod 
nullibi in Talmude mentio sit factae talis ope 
rationis, dum Talmudici td)icumque enumerare solent 
:acta, si iis praesto sunt. Concedo: nullibi in toto 
Talmude inveniri narrationem de facta sectione Cae¬ 
sarea in vivam; — sed enarratio facti alicujus tum ali¬ 
quando obtinet, ubi de casu quodam rariore est quaes' 
tio 9). Neque mirum; nam tales res rariores indigent 
ulteriore confirmatione ; — res autem omnibus rei peritis 
notae, factis non indigent ut earum fides pateat. Si 
itaque in Talmude deberemus negare Sectionem caesa- 
ream In vivas, quoniam nullum factum in hoc opere 
narratur, sed tantummodo fit mentio de ed ut de opera¬ 
tione satis vulgari locis saepius supra citatis, — id quod 
nemini mirum videri potest, qui cogitet, Talmud non 
e.sse collectionem casuum medicinalium, sed tantummodo 
corpus juris medicinae quoque superstructum, — si 
(inquam) hoc facere vellem aut deberem, tunc quo¬ 
que cognitionem Embryotomiae in Talmude |negare de¬ 
berem, quia non magis facta Embryotomiae Talmud 
offert. Num autem quis exsistentiam omnium istorum 

n) V. g. in Nktda, 45 a. 32 a. G6 a., Ketub. /ol. 10 b. et 
sic pluries ; sed suut omnes c.isus rariores qui plerique his locis 
inoilojobTeniuiit. Hoc*tesl.intur ea quae de retentione placentae 
dicuntur Nidda, ful.2Bb. et de superfoetatione Ib, fol.27 a. cel. 




«supellectilium negare vellet, quae Rahbini in Tractatu 
Kelim memorant, quae vero amplA descriptione carent, 
quare nunc multa horum nobis sunt ignota ? Num porro 
quis omnes illos morbos haberet flctitios, qui in Gittin, 
fol 69 sqq. nominantur? et quidem hac sola ex causa, 
quod historia morbi vel observatio adnexa non sit? Certe 
nemo ita aget! Ratio tamen, qua circa Jotze Do/an 
nullun» factum in Talmude obveniat, quaerenda vide¬ 
tur sive in ipsius negotii familiaritate , — quod nempe 
omnibus Rabbinis fuit ita notum, ut necessarium non ju¬ 
dicaverit Compilator Talmiidis huic denominationi ulte¬ 
riorem adjungere explicationem, — sive, quod melius 
videtur, in ipsius rei raritate, qu4 Talmudistae varii tem¬ 
poris eosdem forsan casus in mentem habent, ubi de 
tali partu deque ejus juribus est quaestio. — Qui priorem 
sententiam defendunt, perhibere possent, Tahmidistis 
statuentibus praeceptum circa aliquam rem, n o n s e m p e r 
facta adducerida fuisse, ut elucesceret fides fundamento¬ 
rum, quibus tale praeceptum taiisve Lex nititur:— sed si , 

Talmudici praecipiunt quid ob casum aliquem rariorem, 
tunc veritatis stabiliendae causa factum unum alterumve 
fundamentale adducunt, — uti supra plurimis in locis 
vidimus, V, g, ubi quaestio erat de Placentae retentione, 
de partu serotino , cet. 

§ 10 . 

Non minus grave primo intuitu videtur alterum argu- Continuatia 

mentum, quo doct. Mansfeld et Fui da, uterque uro 

* * ‘ nis ojiinio- 

sua thesi, usi sunt. Sed nec unus, nec alter sequentem xuot docti, 
locum bene Intellexisse videtur. Locus, quem volo, est ‘'i 
Mischnah supra jam allata, quae obvenit in Bechoruth, fol. 

47 6., quaeque ita sonat: » Qui exit e latere et qui post Hedwr. fol, 
«eum venit, uterque non est primogenitus (toni |Sn ttyi' 


»'Oi 103 P‘n VinN) nec pro hereditate nec prosa- 
«cerdote. R. S c h i n> e o n dicit: primus pro hnereditate 
«et secundus pro quinque Sela'im” Ambo viri, jurantes 
in verba magistri Maimonidis, ex verbis illis nqm 
post eum venit ” opinati sunt hoc loco esse sermonem 
(le partu gemellorum, quorum unus per abdomen incisum 
matris exiit, alter per viam naturalem. Doct. Mans- 
feld (/. c p. 18.), verba non stricte interpretans, sine 
ulla ratione ideo locum citatum ita vertit: «Bei einer 
»ZwiUingsgeburt kunne weder das erste Kind, welches 
ndurch den Wandeschnitt zttr We.lt gebracht werde, 
iinoch das tiachherkommende das Recht der Erstgeburt, 
»«eder beim Priesterarate noch beim Erben erbalten.” 
Ex interpretatione med, quae stricte ad textum est facta, 
luculenter patet Mansfeldii interpretationem esse fal¬ 
sam. Recte ergo jam monuit doct. F u I d a. verba 
nHei einer Zwillnngsgeburt” nullibi in textu esse scripta; 
et summo jure Mansfeldium vituperat, qui Talmud'S- 
tis absurdam adscribit agendi methodum, quod sc. factA 
Sectione caesareii iu partu geminorum, unum infantem 
modo per vulnus educerent, alterum vero intactum in 
utero relinquerent, ut is per viam naturalem nasceretur. — 
Licet ergo jure refutet doctissimum Mansfeld, 
vir doct. F u 1 d a etiam graviter errat, quum exinde 
argumentum petat, quod nemini Talmudistarum fue¬ 
rit perspicua idea S's- C‘<:- in vivas , quemadmodum 
commentatores rem adeo confunderent ,«ut exinde 
nil redtmdet ad exsistentiam probatam hujus opera¬ 
tionis. Conclusio talis autem longissime a veritate 
distat; siquidem, — ut inter multa unum modo exem- 
j)luni afferam, — eodem jure negare possemus, Am- 
m o n I u m Lithotomum non ignorasse Lithotripsiam, 
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quae nostris diebus, uti itumerito vulgo credunt, inventa 
esset; — quoniam omnes commentatores et compilatores 
medii aevi nostrique temporis usque ad doct. H o u r t e- 
loup cet. sive rem plane praeteriverunt, sive verba 
Celsi confuderunt cum vulgari Lithotomia. 

§ U. 

Dixi doctt. iMansfeld et Fui da errasse, quia'I-i i mon i- 
verba iVl a i m o n i d i s sua fecerunt. Videamus itaque primo 
loco verba ipsius iVIaimoni dis, quae dein illustrabo , "®. ^ 
respectu babito et ad textum ipsius Talmudis, et ad 
historiam sectionis Caesareae. 

Maimonides Mischnae allatae haec addit: «Quid 
11 de eo (casu) cogitari possit, illud est: quod femina sit 
«gravida duobus infantibus, et finditur ejus latus, et exiit 
«unus eorum (per latus) et postea secundus exiit, uti vulgo 
«solet (per vaginam); et mortua est (femina) , postquam 
«exiit secundus. — Sed quod dicunt nonnulli , feminam 
«vivere postquam findebant ejus latus, et illam iterum 
«gravidam fieri et parere, horum nescio rationem et est 
«argumentum valde absurdum.” 

Haec Mai mo nidis verba duplici modo interpretari 
possumus: Maimonides dicit, nonnulli verba Tal- 
mndis ad locum citatum ita explicant , quod statuunt 
feminam priorem infantem in lucem edidisse per SdoCnoi, 
alterum vero infantem, siibsequente graviditate genitum, 
per vaginam. 

'2) Sive Maimo[nide.s dicit, — et illa explicatio 
melius mihi videtur respondere verbis auctoris, — noti- 
nulli statiiuni, — in universum, respectu non babito 
ad locum citatum Talmudis, — feminam vivere (n'n) 
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aliqiiinido post partum Sectione Caesarea terminatum, er 
sequente graviditate edere infantem per vias naturales. 
Quidquid autem sit, omni casu ex his verbis redundat, 
ante .^I aiin o n i d e n» (qui floruit seculo Xli") fuisse 
nonnullos, — et Talmudistas ita docuisse, audivimus 
supra, — qui statuerint feminam aliquando partu normali 
eniti infantem, quae anteriore partu Sectione Caesarea 
liberata fuit. Priore casu autem res forsan magis theo- 
retice, posteriore casu potius de facto est defensa. —■ 

Ut nunc clarius pateat, Tairaud (loco citato) revera 
agere de secunda graviditate, et de secundo partu, et 
non de altero infante unius cjusdemque partus, ipsam 
Mischnam paullo fusius explicare lubet. 

Mischnici quando dicunt xnni = ^Quipost eum 
venit," aperte tantum loquuntur de quodam infante qui 
«postea” venit, scilicet altero partu subsequente. Hujus 
nostrae opinionis fidem facit prior ejusdem Mischnae 
pars: habemus enim ibi: » Quae abortit molam , plenam 
aaquae, plenam sanguinis, plenam colorum, (pine abori¬ 
atur species piscium, locustarum, reptilium et vermium 
idd Dnnns N3n et quae 

uaboritur die XL°. (graviditatis), qui |)ost ea venit 
a est jmmogenitus pro hereditate et pro sacerdote." lis 
iii casibus, et praecipue in ultimo casu , abortus dierum 
XL, nemo certo agi videbit de femina, simul cum illo 
abortu quadraginta dierum, infantem vitalem in lucem 
proferente! Sic quoque locus praesto est in Baba 
Balhra, fol. 111 b., qui ita sonat: qui post abortum 
«venit, illum esse primogenitum pro hereditate fcon- 
astat); nam ob eum cor ei (patri) dolet (si forte obeat), 
»excepto illo (abortu) propter (quem cor ei (patri) non 
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ndoletlQ). Videmus ergo, hoc quoque loco iisdem ver¬ 
bis „qui post venit” usos esse Talmudistas, et quidem 
eodem sensu. 

Hisce nunc perpensis, non errare mihi videor si sta¬ 
tuam, quaestionem in nostra Mischna ita esse di^gendam: 
num infanti, quem femina quaedam per vias naturales enixa 
est, quaeque priore in partu infantem/jer latera peperit, — 
num tali infanti omnia tribuenda sint jura primogeniti, 
nec ne? Maimonidi talis explicatio profecto non 
placuit. quia ex rationibus certe theoreticis credere non 
poterat, feminam tali operationi non solum posse super¬ 
vivere , verum etiam in sequente partu infantem per vias 
naturales in lucem edere. Statuit quoque «feminam mox 
post illum suppositum gemellorum partum moriquod 
non solum ex ipsa Mischna non patet, sed cujus rei in¬ 
super in toto Talmude exemplum non invenitur. 

Haec satis dicta sint, quod attinet ad textum ipsius 
Talmudis. 

Historia artis obstetriciae comprobat nostram sen¬ 
tentiam , feminam Sectioni Caesareae su[)ervivere posse, 
M ai m o nid i s qu e doctrinam esse falsam: — nostra enim 
aetate plures casus innotuerunt feminarum , quae non solum 
huic operationi superstites manserunt, verum etiam ex¬ 
stant In quibus una uademque femina ter, imo quinquies. 
Sectionem Caesaream passa est. (Vid. B u s c h und 
Mos er. /. c. ///. p. 92. 93). 

Altera tamen positio, quam ex Talmude hausimus, 
feminam scilicet quae Sectioni Caesareae supervixerat, 
in secundo partu Infantem vivum posse parere per vagi¬ 
nam , haec certe valde absurda et vana foret, si secun- 

10) Sic quoque in jBte/iorort, iu Misclina supr» nllata,/o/ 19 a. 

12 
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dum hodieruas artis nostrae indicationes iSectionis Cae¬ 
sareae in vivas dijudicari deberet. Verumtanien, si iii 
mentem adscribamus indicationes, quibus prioribus secu¬ 
lis post suppositam inventionem Sectionis Caesareae in 
vivas insjituebatur haec operatio, tale quid saepe acci¬ 
disse non mirum est. Et revera indicationes Sectionis 
Caesareae in vivas , quas v. c. R o u s s e t, primus Sn's 
Cae summus fantor, posuit, facile ansam dare debebant 
casibus, hodie vix obtinendis, antea vero frequentibus, 
feminam naturali partu edidisse foetum, quae jam antea 
Sectionem Caesaream subierat 11). A tempore enim 

11) Fraiiciscus Kousset sequentesposuil indicationes Sec. 
tionis Caesareae in vivas, in suo opusculo: ‘TaTtQOTOfiOTOXta. 
Scii de partu Caesarcv Tractatus, Galltcc conscriptus , labore 
et studio Caspari Sauhini, Medicinae Doctoris et Professoris 
Latinitate donatus, Recusus in Spachii : Gynaeciorum p. 448 
sqq. «Causae naliiraieiii foetus exclusionem impedientes, haneque 
«incisionem necessarie reddentes plures atque diversae sunt, vel 
«enim io ' infantem vel in matrem referendae. Ratione quidem 
«infantis, si nimis crassus, magnusve, vel gemini aut plures sint, 
«qui una exitum quaerant , aut si mola' carnosa sit conjuncta , 
«aut monstrum , aut si situ non convenienti prodeat, ita ut nec 
«sui ipsius, nec aliorum ope in pristinum melioremve situm 
«reduci possit. Vel si mortuus sibi ipsi, uti par esset, auxilio 
«esse non possit, vel tandem, si adeo intumuerit, ut ipsi per 
«viam consuetam exitus non detur. Ratione vero matris, si forte 
«via per quam foetus excludi debet, sit quam oporteat angustior, 
«id quod variis de causis usu venit.” ......... «Si forte statim 

«a nativitate vel in sinu vel in collo vel io fundo uteri, aliquod 
«sit obstaculum,” etporro «sub hoc etiam inielligimus vitium tale, 
«quod mulieri post nativitatem contingere potest, ut si forte ulcere 
«uteri aut cervicis ejus laborarit , ut hac ratione cicatricem aut 
«callum contraxerit.” (Io Cap.Ill. «quae causae partus naturalis 
ad hujus Sectionis Caesareae necessitatem nos impellant”). — Doct, 
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Rousseti inde operationis frequentia in vivas ita incre¬ 
vit, ut, testante Scipione Mercurio, suo tempore 
in Gallia tam generaliter fuerit cognita, quam in Italia 
Venaesectio in Cephalaeam (O s i a n d e r, Pragmatuche 
GescMchte der Entbindunghkunst, pag. 147). JMon rari 
itaque seriori tempore fuerunt casus, quales in Talmude 
describuntur 12). 

Ex his omnibus allatis, quaeque nemo facile in dubium 
vocabit, eodem jure statuere auderem, tempore jam Talmu- 
dicorum indicationes Sectiones Caesareae in vivas vix alias 
fuisse, ac illae, quae multa secula serius defendebantur. 

§ 12 . 

Neque cum doct. F u 1 d a tam singulare habeo, in TaU 
mude semper sermonem esse de producto partus, nullibi 

Siraon lealatur, io ipsa seculi XV!!!, priore dimidia parte, 
indicationes non mullo tuisse meliores; omnes nempe causas, 
quas auetores ante eum pro illa operatione attulerant, fuisse eas¬ 
dem quas Roussetus jam posuerat. Mimoirts de V Acad. de 
Chintrg. 1733. t. I. p. G48. 

12) Ipse Bauhinus in appendice ad opus Rousseti adjun- 
ait casum cognitum Nufferi, et narrat: xEadem enim post 
»hancce TOpoTOXiav , secundo gemellos enixa est, et post hos 
«gemellos quatuor alios liberos peperit.” et non sine Jure cl. 
E d. von Siebold statuisse mihi videtur, illam primam gravi¬ 
ditatem fuisse extrauterinam, quia etiam de sectione uteri ibi non 
fit mentio. Refert quoque Rousset (1, o. p. 451.) in historia 
][, historiarum ab ipsomet visarum, quod femina de quo illo 
loco agitur, in secundis nuptiis «rursus concepit et feliciter, 
«naturali modo, filiam enixa.” Ita etiam in historia 111. «dein 
«biennio post filiolam commode enixa et altero postmodum biennio 
«filium, cui nomen erat Petro de la Garde peperit,” et in 
historia V. «post modum rursus gravida reddita , natutali modo 
«foetum enixa est.” 


mcntunidoct. 
F u 1 d a e 
refutatur. 


12 * 



180 


autem de femina, cui abdomen fuerit apertum. Vidimus 
enim omnibus locis quibus in Talmude partus negotium 
IllustTatur, seniper tribui partem multo magis activam 
infanti, quam ipsi parturienti. Omnia quae de partu nor¬ 
mali et abnormi supra dixi, abunde id probant. 

§ 13. 

Nullomodo consentire vellera doct". Fui da e, Sectio- 
ryi- nem Caesaream in vivas non respondere menti Rabbino- 
ruiu, quia vitam infantis nihili aestimarent, si cum vita 
matris collidat. ;F u I d a l. c. p, 28 sq). Argumentum 
hujus thesis inprimis ex ea Mischna in Oho lotii 17/6, 
petit auctor, ubi «Talmud perforationem infantis vivi ju¬ 
beret, quia foetus in utero nondum est Nephesch.” Vir 
doct. itaque statuit, ideo Sectionem Caesaream in vivas 
non respondere menti Talmudicorum, quoniam semper 
infantem necaverunt, ubi quaestio fuit de sahite sive 
matris, sive infantis. 

Si autem Illas Talmudistarum rationes in memoriam 
revocemus, quibus ducebantur ad foetum in utero materno 
inferOciendum, quaeque supra attuli (Vid. p. 143 
quisquis certe mecum consentiet, hanc quaestionem non 
ita dijudicandam esse , uti doct. F u I d a opinatus est. 
Nam si vitam infantis parvi habuissent Rabbini, nonne 
tunc jam citius infantem dissecassent in utero, antequam 
casus tam desperatus evasisset, ut metus oboriretur 
quoque de vitA ipsius matris ? Nonne multi adhuc hodie 
sunt, qui tali in casu vitam matris vitae infantis ante¬ 
ponant ? Et crederemus ergo ex mente hodiernorum non 
esse Sectionem Caesaream In vivas.? Et quisnam argu¬ 
mento illo uteretur, quo probaret dastero-hysterotomiam 
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in vivas ex mente nostrae aetatis non esse, quia infantem 
in utero non tanti habent quam infantem natum; quem¬ 
admodum omnes fere legislatores hodierni eam mitiori 
poena mulctari velint, quae infantem In utero necaverit, 
quam quae infantem natum occiderit! Et nunc rogo , num 
'1'almudistae vitam infantis in utero tam parvi habuerint, 
quam doct. F ii 1 d a perhibet ? Sunt sane quae con« 
trarium nos doceant. Si enim foetum in utero nihili aes¬ 
timarent, quare Sabbatbum violandum jubent, et pollu¬ 
tioni cadaveris se exposuerunt aliaque praecepta religiosa 
sibi sacra transgressi sunt Talmudistae , quum applicarent 
Legem Regiam die Sabbatho, — nisi fuerit solus scopus 
ut, emortua matre, vita foetus servaretur, quam (uti 
vidimus) tali casu maxime dubiam habuerunt? Et licet 
hac de vita valdequani dnbitassent, nihilominus tamen 
expressis verbis admonent, feminae mortuae abdomen 
aperire, ne rei essent necis infantis, quem forsan ser¬ 
vare potuissent! Vitam talis foetus (Cf. eund locum) 
aequiparant vitae dubiae alicujus hominis adulti, qui 
In Sabbatho subito lapsu lapidum plectebatur. (Vid. 
Eirekin, fol. 7 a. et b.) 13). 

i;i) ftuquucioii veiil.le conveniunt , quae t'u I il n insuper .aireit 
.ad deinonstranJnin (|uani minimi habuerint liabbini viinin foeliis. 
Dicit, Tiilinudistas statuisse necem inraiitis morte non mulctari, 
nisi vixisset satem unum diem. liaec nullibi in Saiihcdrin, fol. 
le^junlur, — doct. Fulda autem hunc lociini affert; — sed in 
Mischna, in Tractatu Nulda. fol. 44 n legin.us : uqui necat m- 
•fanletn unius diei, reus'est." Addit Geniara huic Mischnae ; 
»quia scriptum est: vrt aliquis qui necat omne Nephesch " ergo 
qui necat Nephtseh mortis est damnandus. Et quum mrons, cujus 
caput in vagina (in exitu) est, Nephesch jam habetur, ille quoque 
capitis erit damnandus, {]u: infantem, cujus caput in exitu est, 
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§ 14. 

Talmudistat Si porro cogitemus, — uti supra dixi. - quaeiiara 
periculosam indicationes Rabbinos fortasse impulerint ad instituendam 
optraihnim Caesaream in vivas, num tunc quidem suspi¬ 

cari possumus, illam operationem a Talmudistis tam 
periculosam fuisse habitam , quam nos hodie eam habe¬ 
mus ? Ex differentia enim quae exstat inter indicationes 
veterum et hodiernorum, prognosis operationis diversa 
facile explicatur, et faustior debuit esse prognosis vete¬ 
rum; — quae omnia et Mansfeld et Fuida in censum 
non adscripserunt. Ambo igitur erravisse mihi videntur 
quum Sectionem Caesaream Rabbinicam judicaverint 
secundum scientiam hodiernam, quae Indicationes hujus 
operationis tantopere restrinxit. 

Aliud argumentum, quo patet Rabbinos tales opera - 
tiones graves non habuisse iethalcs, petitur ex iis, quae 
supra, pag. 43, § 4 narravi fex Tractatu Bechorot/i) 
quaeque ad rem veterinariam pertinent: — eo loco agitur 
de vaccis et suibus; et ex similitudine quam quaesive 
runt quoque Rabbini inter viscera humana et suilla , certe 
debuerunt opinari aequalem operationis effectum in humanum 
genus eamque satis tuto institui posse 14,'. 


iiif.iiiS ii.-iliis nlioitivus liiilietui ; quia [irojiler talem infantem siyna 
oiMiia liistili i’ tjon i.erairemla sunt. (Vici. JVMa , M. 44 b.) 
14} f)l> simililmlineni ii.tei viscera hominis et suis, nonnulli 

illam simililu.liuem Iniis epi.lemia Immannni -enus quoque in- 
fesiaiel d. Tinelalus T,i,.iirlli, fu! 21 b. 
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{ 15. 

Ipse autem Fu 1 da tandem Mansfeldio assentitur Ori/o Sec- 
„Rabbinos quidem aliquam ideam habuisse Sectionis 
..Caesareae in vivas:” credit vero, hanc ideam phantasid 
illorum virorum esse productam. Omnia vero quae hac Ooct. 

de re profert, aperte probant ejus studium, omnibus quae ’ 

modo praesto erant hypothesibus utendi, ut probaret 
incognitam fuisse Talmudistis Gastero-hysterotomiam in 
vivas. Rationes doct. Fu Idae cuivis lectori Talmudis 
imperito, verissimae primo intuitu atque pulcherrimae 
videntur, et hanc ob causam plures postea ejus opi- 
nionem promulgaverunt. Concedo quidem, Rabbinos non 
raro nimis indulsisse phantasiae , praesertim in parte 
Hagadica Talmudis; in Halachica 15) autem parte 
parciores phantasiae flosculi observantur; et omnium 
minime praesertim ubi praecepta tulerunt tanti momenti, 
ac sunt praecepta de juribus infantis Jotze Dofan. Si- 
que ex Sectione Caesarea in mortuas ad instituendam ope¬ 
rationem in vivas impulsi luerint, quaestio sese ofifert 
quare in tota Mischna de operatione in mortuas nulla 
exstat mentio, dummodo semel io Gemara memoratur? 

Praecepta e contrario quae spectant ad ipsum Infantem 
Jotze Dofan, per totam Mischnam et Gemaram sunt 
dispersa, — ob rationes supra expositas. 

§ 16. 

Ex omnibus quae de quaestione nostrd ])rotuli , Cundusio. 
redundat sequens positio: Revera ex Talmude evictum 

15) In parUf Uajadici Taliiiuclis ayiiur ile i a l i o c i u i I i o- 


184 


est, Sectionem Caesaream in vivas non solum fuisse 
cognitam Rabbinis, sed eos aliquando quoque hanc 
instituisse operationem, et quidem, nonnunquam felici 
eventu et matri et infanti. 

Minus autem elucet, quomodo post aeram Talmu- 
distarum, posteritas istius auxilii plane fuerit oblita, licet 
ex hisce temporibus per totum medium aevum e gente 
Isratilitica tot et tanti exorti luerint Medici. Nonne 
vero eadem sors fuit Versioni in caput, operationi ob 
stetriciae tempore Hippocratis prae aliis omnibus 
cognitae et divulgatae; quaeque tamen adeo in oblivionem 
venit, ut seculo demum proxime praeterlapso quasi de novo 
debuerit inveniri et excogitari? Forsan etiam fata adversa, 
quibus per haec eadem secula gens Hebraea continuo plec¬ 
tebatur, et miseriae eam perprimentes, suas quoque hanc 
in rem contulerunt partes. Quod autem majoris videtur 
ponderis , invito permagno Hebraeorum Medicorum nu» 
mero, perpauci tamen inter eos Artem obstetriciam 
medio aevo excoluerunt: et hinc factum erit, ut inter 
plura bona consilia, quae in Talmude in usum Obstetri¬ 
cantium continentur, praecepta quoque in oblivionem 
fuerint deducta , quae ad nostrum argumentum pertinent. 





Argumento hujus Dissertationis ad finem perducto, su- 
perest judicium universale ferre de iis, quae ad rem 
gynaecologicam spectantia in Talmude Babylonico obve¬ 
niunt. In pertractandis singulis argumentis maximam 
eorum partem, tam ex veterum quam ex hodiernorum 
scientia, illustravi: nunc autem paucis inquirere oportet, 
num ex allatis quae in Talmude Babylonico offenduntur, 
gynaecologicis, ferri possit judicium, utrum hoc respectu 
Talmudistarum scientia aliorum veterum scientiae post¬ 
ponenda sit, vel anteponenda. 

I. Uti mos erat apud omnes gentes antiquas omnes 
que medii aevi populos, imo adhuc multo serius, — 
sic etiam Hebraei tempore Talmudicorum in partus 
negotio plerumque Obstetricibus utebantur. 

II. Exploratio partium genitalium autem saepe e- 
tiam a viris instituebatur; qua institutione ab omnibus 
antiquitatis populis divergebant, inter quos illud munus 
unice feminis erat mandatum. 

III. Perpauca dej Anatomia partium genitalium 
muliebrium in Talmude obveniunt, quae praeterea paia- 
bolico scribendi modo satis obscura sunt. Illa vero quae 
occurrunt, satis demonstrant, Talmudistis non parvam 


186 


fuisse scientiam harum partium. Imo mentionem faciunt 
nonnullarum partium, v. c. Hymenis membranae et Clitoridis, 
quas antecessores fere non memorant, quaeque egregie 
testantur, illos studio quoque ipsius naturae fuisse 
deditos. 

IV, Non solum omnibus antecessoribus et aequa¬ 
libus, verum etiam plurimis auctoribus qui tempore 
multo seriore eandem rem pertractarunt, antecellunt 
Talmudistae illis notitiis, quas nobis reliquerunt de 
evolutione nonnullarum embryonis humani partium, in 
prioribus stadiis graviditatis. Quae talia in Talmude 
occurrunt, e natura plerumque sunt depromta, licet non¬ 
nulla profecto offendantur, quae observata quidem sunt 
sed male dijudicata. Ea vero cum omnibus veteribus 
communia habent, quae docent de conformatione foetus, 
et de vario tempore, quo haec absolvitur pro differentia 
sextis ; nec a nonnullis discrepant medicis priscis, qui 
agunt de vitalitate foetds octimestris, de partibus quas sive 
semen virile , sive semen muliebre in efformandum foetum 
agit ; dum notitiae appendicum foetus valde sunt vagae et 
obscurae, quo facto se profitentur idea clara harum 
partium non imbutos. — Placita quae traduntur de 
animatione foetus, ejus situ, nutritione et vita, pro 
parte demonstrant Rabbinorum familiaritatem cum dog¬ 
matibus Romanis Graecisqiie. 

V. Nemo certe Rabbinis observandi diligentiam ab¬ 
negabit, monstra plurima describentibus, quae ante 
eos a nullo alio auctore sunt memorata, quorumque 
magna pars nostra ipsa aetate obvenit. Nihilominus et 
hac in re Talmud criteria habet sui temporis. 

V I. Idem fere valet de iis, quae ad molas in 
'falmude spectant. Neque in illis desiderantur non* 
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milla, Talinudi omnino peculiaria, et a nullo antecessore 
vel aequali depromta; quae omnia sagacitatem Rabbi- 
norum optime vindicant. 

VII. Rabbinis opinio fuit communis plurium antiqui¬ 
tatis gentium , quod ad progeniem multiplicem: — hinc 
subtilis Talmudistarum inquisitio signorum organicorum 
virginitatis et nubilltatis, cujus maxima pars omnino iis 
est propria , quaque in re eos a nemine veterum scrip¬ 
torum superatos crederem. Hic et illic vero aliquae notae 
occurruut, quae Graecam praecipue originem arguunt. 

VIII. In iis, quae de sterilitatis symptomatibus 
physicis dicuntur, multa desiderantur quae ab aliis vete¬ 
ribus non omissa sunt. 

IX. Multae sententiae sic dictae Hippocraticae et 
Aristotelicae correctae et amplificatae occurrunt inter illa 
quae de menstruatione in Talmude dicuntur. Nullus vero 
Medicus totius antiquitatis symptomata instantium men¬ 
sium tanta veritate descripsit quam Rabbini; dum pusil¬ 
lam Rabbinicam investigandi methodum optime cognoscas 
V. g. ex variis coloribus, quos sanguini menstruo tribuunt: 
quu vero in re jam alii Medici iis pro parte praecesserant. 

X. Licet et alii veteres multas theorias formaverint, 
theoriis Talmudistarum similes de conceptione et gra ■ 
viditate, Rabbini tamen alio modo exponunt suas sen - 
tentias, multaque in his doctrinis sed non omnia, vera 
et propria invenies. Inter alia, eorum graviditatis com¬ 
putatio firmis et justi.s nititur fundamentis. 

XI Non multa de abortu occurrunt, et pauca Tal- 
mudistis propria sunt, exceptis forsan quae de haemor- 
rhagiis et de doloribus praecipiunt. Graecae eruditionis 
in Talmudicam doctrinam vis patet ex iis, quae de seminis 
effluxu docent. 


XII. Ratione habita ad dignitatem argumenti, per¬ 
pauca modo in Talmude de partus negotio offendun¬ 
tur. Ex nonnullis quae traduntur, suspicio oriri potest, 
viros nonnunquam partui normali adstitisse, quo more ab 
omnibus fere priscis populis divergerent. Hausimus simul 
ex Talmude certas notitias, omnium forsan vetustissimas, 
cujusdam sellae obstetriciae: — dum Talmudicorum qualis¬ 
cunque doctrina de mechanismo partus, de modo quo 
caput exit, et de habitu vario capitis pro sexus diffe¬ 
rentia, iis plane est propria: — quibus addenda sunt 
quae praecipiunt de curti infantis asphyctice nati, de 
signis nonnullis diagnosticis aperturae uteri, cet. Con¬ 
veniunt vero cum aliis priscis Medicis qui ante eos 
vixerunt, in iis quae perhibent de normali situ infantis, 
de partu difCciliore puellae, cet. 

Quae partem artis obstetriciae technicam spectant, 
valde sunt vaga et succincta ; quorum fidem testantur ea 
quae de Embryuicia et Extractione foetus occurrunt; sed 
ratione habita ad argumentum Talmudis illud vix mi¬ 
rum. In his ergo multis aliis veteribus postponendi 
sunt. Propiis vero observationibus Talmudistae ca¬ 
sum primum (i) vagitus uterini memorant, casus re¬ 
tentionis diuturnae placentae, uti et infantis morti matris 
superviventis; dum inter omnes veteres primi fuerunt 
qui commemorent versionem spontaneam et etiam partum 
siccum. Quia vero infantem etiam vivum in utero dissecA- 
runt, neque de ullo consilio patet, quo retentionem pla¬ 
centae curarent, nonnullis aliis priscorum iterum sunt post¬ 
ponendi. Neque Talmudistis solis propria sunt quae 
leguntur de situ perverso Infantis, de partu serotino, 
de sectione caesarea in mortuas, cet. 
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XIII, Denique Rabbini revera Sectionem Caesaream 
in vivas cognoverunt et forsan instituerunt; quod auxilium 
nulli alii Medico totius antiquitatis fuit cognitura, et 
per multa secula obstetricatoribus latuit. 


Ex his omnibus denique redundat: 

1) Multa quae ad Gytiaecologlam et Artem obste¬ 
triciam faciunt, in Talmude Babylonico oflfenduntur pere¬ 
grinam tcstantia originem. 

2) Plura etiam quae summi sunt momenti , vel 
desiderantur, vel ab aliis Medicis veteribus melius ex¬ 
posita sunt. 

3) In universum vero, omnibus rite perpensis, de¬ 
bemus, concedere Rabbinis fuisse observandi ingenium 
praeclarum; simuique confiteri, eos opportunitate quae 
praesto erat, bene fuisse fructos, observataque saepis¬ 
sime optime dijudicasse. 

4) Laudes summas merentur Rabbini, inter quos 
plures exstiterunt Naturae scrutatores, contemplatores et 
observatores sagacissimi. Naturae sua jura tribuentes, 
et pro aetate qua vixerunt in multis autecellentes aliis 
Medicis. 
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